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| Verfiigung

Gemal § 9 Abs. 1 Satz 2 des Gesetzes Uber die friedliche Verwendung der Kernenergie und
den Schutz gegen ihre Gefahren (Atomgesetz - AtG) in der Fassung der Bekanntmachung
vom 15. Juli 1985 (BGBI. | S. 1565, BGBI. lll 751-1), zuletzt geéndert durch Artikel 1 des Ge-
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vom 25.06.2015 der Genehmigungsbescheid 1/2011 Az.: 43 - 40326/8/19 vom 21.04.2011
zum Umgang mit Kernbrennstoffen gemaR § 9 AtG wie folgt geédndert:

Der Entfall des Einsatzes von Aktivkohle im radiologischen Filter und die damit verbundene
Praventivinertisierung des radiologischen Filters werden genehmigt.

Diese Anderungsgenehmigung wird in dem in Abschnitt 1.1 dieser Genehmigung bezeichne-

ten Umfang und nach Mafigabe der unter Abschnitt 1.2.1 dieses Genehmigungsbescheides
angegebenen Genehmigungsunterlagen erteilt.

Im Ubrigen bleibt der Genehmigungsbescheid 1/2011 Az.: 43 - 40326/8/19 vom 21.04.2011
(im Folgenden Genehmigungsbescheid 1/2011) sowie der Genehmigungsbescheid 1/2010
Az.: 43 - 40326/8/4 vom 08.07.2010 (im Folgenden Genehmigungsbescheid 1/2010), dieser
erweitert und geandert durch den Genehmigungsbescheid 1/2015 Az.: 43 - 40326/8/4 vom
04.12.2015 (im Folgenden Genehmigungsbescheid 1/2015) unbertihrt.

1.1 Genehmigungsumfang

Die nachstehend aufgefithrten MaRnahmen und Tétigkeiten werden gestattet:

» Der Entfall des Einsatzes von Aktivkohle im radiologischen Filter und die damit verbun-
dene Préventivinertisierung des radiologischen Filters werden genehmigt.

¢ Genehmigungsunterlagen, Prifunterlagen und Arbeitsanweisungen sind Gegenstand die-
ser Genehmigung, soweit die darin enthaltenen Anderungen im Zusammenhang mit dem
Entfall des Einsatzes von Aktivkohle im radiologischen Filter und der damit verbundenen
Praventivinertisierung des radiologischen Filters stehen.

o Der Entfall der Arbeitsanweisungen ,,Préventivinertisiérﬂng des radiologischen Filters* in
der Fassung vom 04.08.2014 und ,Inertisierung des radiologischen Filters im Brandfall* in
der Fassung vom 14.04.2014 wird genehmigt.

~

1.2 Unterlagen

Der Genehmigung liegen die nachfolgend aufgefiihrten Unterlagen zugrunde. Dabei wird un-
terschieden zwischen Genehmigungsunterlagen (,G"), Priifunteriagen (,P“) und Informations-
unterlagen (,I). Die von der Antragstellerin vorgelegten Informationsunterlagen wurden nur
insoweit in diesem Genehmigungsbescheid beriicksichtigt, als sie zur Verdeutlichung des
Sachverhaltes beigetragen haben.



1.2

1G 0-1/

G 0-2/

/G 89/

/G 90/

Genehmigungsunterlagen

BfS

Schachtanlage Asse Il

Genehmigungsbescheid 1/2011 - Faktenerhebung Schritt 1

Antrag auf Entfall des Einsatzes von Aktivkohle im radiologischen Filter und der
Praventivinertisierung des radiologischen Filters

Schreiben an das Niederséchsische Ministerium fiir Umwelt, Energie und
Klimaschutz -

Schreiben vom 25.06.2015

SE 6.1 - 9A 13236000 2#0024

BfS

Schachtanlage Asse I

Genehmigungsbescheid 1/2011 - Faktenerhebung Schritt 1

Antrag auf Genehmigung zum Entfall des Einsatzes von Aktivkohle im radiologischen
Filter und der Praventivinertisierung des radiologischen Filters gemafR § 9 Atomge-
setz -AtG-

Genehmigungsentwurf zur Anhérung

Schreiben an das Niedersdchsische Ministerium fiir Umwelt, Energie und
Klimaschutz

Schreiben vom 16.02.2016

SE 6.1 - 9A 13236000 2#0024

Asse-GmbH

Schachtanlage Asse Il - Faktenerhebung Schritt 1
Systembeschreibung Wettertechnik
9A/13236000/DA/AC/0043/02

Rev. 02 vom 28.01.2014

Asse-GmbH

Systembeschreibung radiologischer Filter
9A/65100000/LA/TK/0001/01

Rev. 01 vom 08.04.2014




1G 94/

1G 95/

.2.2

/P 96/

/P 98/

/P 102/

1.2.3

1/

Asse-GmbH

Schachtanlage Asse Il - Faktenerhebung Schritt 1
Systembeschreibung Messcontainer
9A/13236000/DA/AC/0046/02

Rev. 02 vom 06.01.2014

Asse-GmbH

Systembeschreibung Brand- und Explosionsschutz fiir den Schritt 1 der Fakten-
erhebung

9A/13236000/DA/AC/0047/02

Rev. 02 vom 29.01.2015

Priifunterlagen

Asse-GmbH

Strahlenschutzfachanweisung Interventionswerte
9A/65230000/L/E/0006/04

Rev. 04 vom 02.04.2014

Asse-GmbH ,
Strahlenschutzfachanweisung ,Filterwechsel*
9A/65100000/LRA/BT/0001/02

Rev. 02 vom 28.01.2014

Asse-GmbH

Schachtanlage Asse Il - Faktenerhebung Schritt 1
Allgemeine Beschreibung des Vorhabens
9A/23400000/GHB/E/0001/02

Rev. 02 vom 03.04.2014

Informationsunterlagen

Asse-GmbH

Arbeitsanweisung Filterwechsel am radiologischen Filter
9A/65250000/LRA/EP/0001/01

Rev. 01 vom 09.01.2014




n2/

3/

14/

N5/

6/

n7i

8/

Asse-GmbH

Schachtanlage Asse |l
Arbeitsanweisung Sonderbewetterung
9A/13236000/CA/J/0006/04

Rev. 04 vom 23.03.2015

Asse-GmbH

Schachtanlage Asse Il _

Arbeitsanweisung Verhalten bei anomalem Betrieb und Storfallen
9A/13236000/DA/J/0022/01

Rev. 01 vom 03.04.2014

Asse-GmbH

Schachtanlage Asse |l
Arbeitsanweisung Allgemeine Ablaufe
9A/13236000/CA/J/0030/01

‘Rev. 01 vom 17.07.2014

Asse-GmbH

Schachtanlage Asse Il

Arbeitsanweisung Verhalten bei Signalen und Alarmen
9A/13236000/CA/J/0024/02

Rev. 02 vom 27.03.2014

Asse-GmbH

Arbeitsanweisung Aktivitdtsermittiung und Bilanzierung des Umgangsinventars
fir die Faktenerhebung Schritt 1 an der ELK 7/750 m
9A/65250000/DA/J/0020/01

Rev. 01 vom 02.04.2014

Asse-GmbH

Schachtanlage Asse Il

Arbeitsanweisung Messung gefahrlicher Gase
9A/13236000/DA/J/0005/01

Rev. 01 vom 07.01.2014

Asse-GmbH

Schachtanlage Asse I

Arbeitsanweisung Inertisierung der Einlagerungskammer im Brandfall
9A/13236000/CA/J/0028/01

Rev. 01 vom 08.10.2014



1.3 Auflagen

Die Uberwachung der Einhaltung der atomrechtlichen Voraussetzungen und der Festlegun-
gen dieser Genehmigung nimmt das Bundesamt fir Strahlenschutz in seiner Funktion als
Endlageriiberwachung wahr.

Die im Genehmigungsbescheid 1/2011 aufgefiihrten Auflagen gelten unverdndert weiter fort,
es sei denn, sie werden durch diesen Genehmigungsbescheid geéndert.

.4 Hinweise

Hinweis 1

Die Anderungen in den in diesem Genehmigungsverfahren vorgelegten Unterlagen, die nicht
im Zusammenhang mit dem Entfall des Einsatzes von Aktivkohle im radiologischen Filter und
der Praventivinertisierung des radiologischen Filters stehen, sind im Hinblick auf deren Eig-
nung und Ubereinstimmung mit den Festlegungen der bisher ergangenen Genehmigungsbe-
scheide dem Bundesamtes fiir Strahlenschutz in seiner. Funktion als Endlageriiberwachung
zur Priifung vorzulegen und bediirfen deren Zustimmung.

1.5 Atomrechtlich verantwortliche Personen

Entsprechend Auflage 30 des Genehmigungsbescheides 1/2010 wurden das Ausscheiden
und das Hinzutreten von verantwortlichen Personen der Genehmigungsbehérde mitgeteilt.
Dariiber hinaus ergaben sich bis zum Zeitpunkt dieser Gehehmigung keine Anderungen bei
den verantwortlichen Personen.

1.6 Kostenentscheidung

Das Bundesamt fiir Strahlenschutz hat dem Niederséchsischen Ministerium fiir Umwelt,
Energie und Klimaschutz die fiir diese Genehmigung entstandenen Auslagen zu erstatten.

Die Festsetzung der Auslagen erfolgt in einem gesonderten Bescheid.




| Sachverhalt
.1 Genehmigungsverfahren
1.1 Genehmigungsstand, Antrag und Vorlage von Unterlagen

In die Schachtanlage Asse Il wurden von 1967 bis 1978 ca. 126.000 Gebinde schwach- und
mittelradioaktiver Abfélle eingelagert. Die Einlagerung erfolgte auf der Grundlage befristeter
Genehmigungen nach § 3 Abs. 1 StriSchV 1965. Da ein Teil der Abflle in geringen Mengen
Kernbrennstoffe enthielt, wurde fiir einen Teil der Einlagerungen zusatzlich Aufbewahrungs-
genehmigungen nach § 6 AtG 1959 erteilt. Die letzten Einlagerungsgenehmigungen sind im
Dezember 1978 ausgelaufen. Seither erfolgte die Regelung des betrieblichen Strahlenschut-
zes sowie die Umgebungsiiberwachung auf der Grundlage von Anordnungen nach § 19 AtG.
Zum 01.01.20009 ist der Betrieb der Schachtanlage Asse Il vom Helmholtzzentrum Miinchen,
Deutsches Forschungszentrum fiir Gesundheit und Umwelt GmbH (HMGU), auf das Bun-
desamt fiir Strahlenschutz Gibergegangen. Zum gleichen Zeitpunkt ist auf Grund der Weisung
des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit vom 16.12.2008 die
atomrechtliche Aufsicht tber die Schachtanlage Asse Il vom Land Niedersachsen auf das
Bundesamt fiir Strahlenschutz iibergegangen. In der Betriebsfilhrung des Bergwerks bedient
sich das Bundesamt fiir Strahlenschutz der im Eigentum des Bundes stehenden Asse-GmbH.

Mit Schreiben vom 25.06.2015 hat die Antragstellerin bei dem Niedersichsischen Ministe-
rium fiir Umwelt, Energie und Klimaschutz einen Antrag auf Anderung des Genehmigungsbe-
scheides 1/2011 zum Entfall des Einsatzes von Aktivkohle im radiologischen Filter und der
Préaventivinertisierung des radiologischen Filters gestellt und hierzu Unterlagen vorgelegt.

Das Bundesamt fiir Strahlenschutz nahm mit Schreiben vom 12.01.2016 zum Genehmi-
gungsentwurf Stellt@ng. Mit Schreiben vom 16.02.2016 wurden zusatzliche Angaben zum Auf-
bau des radiologischen Filters gemacht. Ich habe die in diesen Schreiben enthaltenen Sach-
verhalte geprift und im vorliegenden Genehmigungsbescheid beriicksichtigt.

1.2 Beschreibung des Antragsgegenstandes

Die Antragstellerin beabsichtigt den Aufbau des radiologischen Filters zu verdndern. Der Ak-
tivkohlefilter und die damit verbundene Praventivinertisierung des radiologischen Filters sol-
len entfallen. Weiterhin wurden Anderungen der Genehmigungsunterlagen /G 89/, /G 90/,
/G 94/ und /G 95/, der Priifunterlagen /P 96/, /P 98/ und /P 102/ sowie der Arbeitsanweisun-
gen 11/, /121, 13/, 1 4,1 5/, /1 6/, /\ 7/ und /I 8/ beantragt. AuBerdem sollen zwei Arbeitsan-
weisungen entfallen.



1.2 Behordenbeteiligung

Die atomrechtliche Genehmigungsbehérde beteiligte im Rahmen des Genehmigungsverfah-
rens mit Schreiben vom 27.11.2015 das Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie.

In seiner Stellungnahme vom 03.12.2015 teilte das Landesamt fiir Bergbau, Energie und Ge-
ologie mit, dass der Entfall des Aktivkohiefilters im radiologischen Filter befiirwortet wird, da
sich dadurch die Brandlast im Umfeld des radiologischen Filters verringert.

I3  Umweltvertraglichkeitspriifung und Beteiligung der Offentlichkeit

Der beantragte Umgang mit radioaktiven Stoffen fiihrt zu einer'Anderung des Betriebes der
Schachtanlage Asse |l. Gemaf § 57b Abs. 1 AtG gelten die fiir Endlager geltenden Vorschrif-
ten auch fiir den Betrieb und die Stilllegung der Schachtaniage Asse IIl. Damit unterliegt die
Schachtanlage Asse Il gemaR Nr. 11.2 der Anlage 1 zum Gesetz (iber die Umweltvertraglich-
keitsprifung (UVPG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 24. Februar 2010 (BGBI. |

S. 94), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 21. Dezember 2015 (BGBI. |

S. 2490), den Regelungen des UVPG. GemaR § 3e Abs. 1 Nr.2i.V.m. § 3c Satz 1 und 3
UVPG war daher zur Feststellung der UVP-Pflicht eine Vorprifung des Einzelfalls vorzuneh-
men.

Die Prufung erfolgte auf Grundlage der von der Antragstellerin im Rahmen des Genehmi-
gungsverfahrens eingereichten Unterlagen. Geman § 3e Abs. 1 Nr. 2 UVPG wurden auch
friihere Anderungen des UVP-pflichtigen Vorhabens, filr die nach der jeweils geltenden Fas-
sung des UVPG keine Umweltvertraglichkeitsprifung durchgéfﬁhrt wurde, in die Betrachtung
einbezogen.

Die gebotene {iberschlégige Priifung filhrte zu dem Ergebnis, dass die Anderung keine nach-

teiligen Umweltauswirkungen i. S. d. UVPG hat. Eine UVP-Pflicht besteht daher nicht.

Das Ergebnis der Priifung wurde durch Bekanntmachung _des Niedersachsischen Ministeri-
ums fiir Umwelt, Energie und Klimaschutz vom 12.11.2015 im Niedersachsischen Ministerial-
blatt (Nds. MBI. 2015 S. 1487) veroffentlicht.

.4 Titigkeit zugézp'genér Sachverstindiger

Die atomrechtliche Genehmigungsbehdérde hat im Rahmen der Priifung der Genehmigungs-
voraussetzungen nach § 9 Abs. 2 Nr. 3 AtG (siehe Abschnitt 111.2.3) die TUV NORD EnSys.
Hannover GmbH & Co. KG als Sachversténdigen zugezogen. Der Sachversténdige hat das



Gutachten zum Antrag auf Genehmigung zum Entfall des Einsatzes von Aktivkohle im radio-
logischen Filter und der Préaventivinertisierung des radiologischén Filters gemaB § 9 Abs. 1
AtG vom Februar 2016 erstellt.

Der Sachverstindige hat unter Beriicksichtigung seiner Auflagenvorschlége keine Einwénde
gegen die Umsetzung des beantragten Vorhabens.

Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde hat sich durch ihre Priifungen von der Richtigkeit
der Bewertung der Antragsunterlagen durch den Sachversténdigen liberzeugt und legt diese
ihrer Entscheidung zugrunde.

I Begriindung
.1  Rechtsgrundlage

Genehmigungsgrundlage fir die beantragte Anderung der mit dem Genehmigungsbescheid
1/2011 des Niedersachsischen Ministeriums fiir Umwelt, Energie und Klimaschutz vom
21.04.2011 erteilten Umgangsgenehmigung nach § 9 AtG zum Umgang mit Kernbrennstoffen
ist § 9 AtG.

.2 Gesetzliche Genehmigungsvoraussetzungen

Die Genehmigungsvoraussetzungen nach § 9 Abs. 2 AtG liegen vor; die Genehmigung ist
demnach zu erteilen.

Basis der Bewertung der atomrechtlichen Genehmigungsbehdrde ist der Antrag vom
25.06.2015 sowie die mit dem Antrag eingereichten Unterlagen.

ll.2.1 Zuverldssigkeit der Antragstellerin und der verantwortlichen Personen so-
wie Fachkunde der verantwortlichen Personen (§ 9 Abs. 2 Nr. 1 AtG)

Die Anderungen bei den verantwortlichen Personen sind bereits nach Priifung durch das
Bundesamt fiir Strahlenschutz in seiner Funktion als Endlageriiberwachung erfolgt. Mir liegen
keine Tatsachen oder Hinweise vor, aus denen sich Bedenken gegen die Zuverlassigkeit der
Antragstellerin und der verantwortlichen Personen sowie Fachkunde der verantwortlichen
Personen ergeben.
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.22 Kenntnisse der sonst titigen Personen (§ 9 Abs. 2 Nr. 2 AtG)

Zu den sonst tatigen Personen gehoren alle Personen, die in Kontrollbereichen titig werden

und die auerhalb von Kontrollbereichen mit radioaktiven Stoffen umgehen oder ionisierende
Strahlung anwenden. Diese Personen werden {iber die Arbeitsmethoden, die méglichen Ge-
fahren und die anzuwendenden Sicherheits- und Schutzmafinahmen unterwiesen.

Fremdpersonal, das in Kontrollbereichen der Schachtanlage Asse Il titig werden soll, erhalt
vor dem Betreten des Kontrollbereichs eine anlagenbezogene Unterweisung durch den Be-
reich Strahlenschutz.

n.2.3 Einhaltung der Schutzvorschriften (§ 9 Abs. 2 Nr. 3 AtG)

Die atomrechtliche Genehmigungsbehorde ist nach Priifung des Antrags und der vom Bun-
desamt fir Strahlenschutz eingereichten Unterlagen unter Beriicksichtigung des Gutachtens
des zugezogenen Sachverstandigen (siehe Abschnitt I11.4), das als wesentliche Grundlage zur
Beurteilung'herangezogen wurde, zu dem Ergebnis gekommen, dass zum Entfall des Einsat-
zes von Aktivkohle im radiologischen Filter und der Praventivinertisierung des radiologischen
Filters in der Schachtanlage Asse Il die nach dem Stand von Wissenschaft und Technik erfor-
derliche Vorsorge gegen Schaden durch die Verwendung der Kernbrennstoffe und sonstigen
radioaktiven Stoffe getroffen ist.

Dieses ergibt sich im Einzelnen aus den nachfolgend dargelegten Griinden.

Basis der Bewertung ist der Stand von Wissenschaft und Technik. Zur Ermittlung waren ge-
maB § 57b Abs. 1 Satz 1 AtG die Regelwerke und Veréffentlichungen fir kerntechnische An-
lagen heranzuziehen, soweit sie auf den Betrieb von Anlagen i. S. v. § 9a Abs. 3 AtG ent-
sprechende Anwendung finden. Insbesondere wurden herangezogen:

Ubergeordnetes Regelwerk

- Atomgesetz
Gesetz iiber die friedliche Verwendung der Kernenergie und den Schutz gegen ihre Ge-
fahren (Atomgesetz - AtG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 15. Juli 1985
(BGBI. 1 S. 1565, BGBI. 11l 751-1), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom
20. November 2015 (BGBI. | S. 2053)

- Strahlenschutzverordnung
Verordnung iiber den Schutz vor Schaden durch ionisierende Strahlen
(Strahlenschutzverordnung - StriSchV) in der Fassung vom 20. Juli 2001 (BGBI. | S. 1714,
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ber. 2002 | S. 1459), zuletzt geéndert durch Artikel 5 der Verordnung vom 11. Dezember
2014 (BGBI. | S. 2010)

Richtlinien

Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit

Richtlinie fiir die physikalische Strahlenschutzkontrolle zur Ermittlung der Kérperdosen '
Teil 2: Ermittlung der Kdrperdosis bei innerer Strahlenexposition (Inkorporationsiiberwa-
chung) (§§ 40, 41 und 42 StriSchV) vom 12. Januar 2007 (GMBI. 2007 S. 623), Anhénge 1
bis 6, Anhang 7.2, Anhang 7.4

Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit
Richtlinie fur die Uberwachung der Strahlenexposition bei Arbeiten nach Teil 3 Kapitel 2
Strahlenschutzverordnung vom 15. Dezember 2003 (GMBI. 2004 S. 418)

Sicherheitstechnische Regeln des Kerntechnischen Ausschusses (KTA-Regeln),
soweit zutreffend

KTA-Regel 1201
Anforderungen an das Betriebshandbuch

Fassung: November 2009

KTA-Regel 2101.1

Brandschutz in Kernkraftwerken,

Teil 1; Grundsétze des Brandschutzés
Fassung: November 2015

KTA-Regel 2101.3

Brandschutz in Kernkraftwerken

Teil 3: Brandschutz an maschinen- und elektrotechnischen Anlagen
Fassung: November 2015

KTA-Regel 3601
Liftungstechnische Anlagen in Kernkraftwerken
Fassung: November 2005

KTA-Regel 3604

Lagerung, Handhabung und innerbetrieblicher Transport radioaktiver Stoffe (mit Aus-
nahme von Brennelementen) in Kernkraftwerken

Fassung: November 2005
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Normen

- DIN EN 1822-1
Schwebstofffilter (EPA, HEPA und ULPA) - Teil 1: Klassifikation, Leistungspriifung,
Kennzeichnung =~
Fassung: Januar 2011

Systemtechnische Auswirkungen

Zum Zwecke der Faktenerhebung Schritt 1 werden die Einlagerungskammern 7 und 12 auf
der 750-m-Sohle angebohrt und tiber die Bohrungen untersucht. Der Bereich vor den Einla-
gerungskammern ist mittels einer Einhausung mit Schleusensystem und Sonderbewetterung
vom restlichen Grubengeb&ude abgetrennt worden. Samtliche Abwetter verlassen die Ein-
hausungen iiber einen radiologischen Filter und den aulerhalb aufgesteliten Ventilator. Fur
die Abgabe der Abwetter aus der Einhausung vor der.Einlagerungskammer 7/750 war zu- -
nachst der Blindschacht 3 vorgesehen. Nunmehr werden diese Abwetter direkt der Radon-
bohrung 2 zugefiihrt, so dass eine Riickvermischung mit den Frischwettern vermieden wird.
Die Abwetter aus der Einhausung vor der Einlagerungskammer 12/750 werden, wie bisher,
ebenfalls in die Radonbohrung 2 abgegeben.

Das radiologische Filter besteht in der geédnderten Ausfiihrung aus folgenden Filterstufen:
e Vorfilter mit der Filterklasse F9
- o Schwebstofffilter mit der Filterklasse H13

 Nachfilter mit der Filterklasse E11 (Die im Genehmigungsverfahren 1/2011 angegebene
Filterklasse ,H11“ ist mittlen'/ve_ile veraltet, diese Filterklasse wird gema® DIN EN 1822-1
nunmehr als ,E11“ bezeichnet.)

Ein Filterelement mit Aktivkohle ist in der gednderten Ausfiihrung nicht mehr vorgesehen.

Zur Begriindung des Antrages wird von der Antragstellerin ausgefiihrt, dass im Rahmen der
Durchfiihrung der Bohrung vom Typ A in die Einlagerungskammer 7/750 Messwerte der Ra-
donaktivitatskonzentration vor und nach dem radiologischen Filter ermittelt wurden und eine
Auswertung der Messergebnisse keine signifikante Riickhaltung von Radon im radiologi-
schen Filter ergeben hétte. Der zugezogene Sachverstidndige kommt zu dem 'Ergebnis, dass
die von der Antragstellerin ermittelten Messwerte plausibel sind und dem bisher vorgesehe-
nen Aktivkohlefilter keine nennenswerte Bedeutung im Hinblick auf die Riickhaltung von gas-
formigen radioaktiven Stoffen zukommt. Er fithrt weiterhin aus, dass im Hinblick auf die Riick-
haltung von an Aerosolen gebundenen radioaktiven Stoffen durch die im radiologischen Filter
eingebauten Filtereinsatze ein Abscheidegrad von mindestens 99,95 % sichergestellt ist und
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eine etwaige Riickhaltung von Aerosolen im Aktivkohlefilter den Wirkungsgrad des radiologi-
schen Filters somit nur geringfiigig erhdhen wiirde. Zusatzlich wird ausgefuhrt, dass die Do-
sisbeitrage von an Schwebstoffen gebundenen radioaktiven Stoffen nur sehr gering sind.

Nach Prifung des Sachverhaltes schlieRe ich mich der Bewertung des zugezogenen Sach-
verstandigen an und komme wie er zu dem Ergebnis, dass der Entfall des Aktivkohlefilters
keine radiologische Relevanz hat.

Radiologische Auswirkungen

inkorporation

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens gemaR § 9 AtG (Genehmigungsbescheid 1/2011)
wurde von der Antragstellerin der Nachweis gefiihrt, dass im Monatsmittel ein Schwellenwert
von 5§ mBg/m? fiir die Raumluft unterschritten und damit auch fir das Betriebspersonal eine
effektive Dosis von 0,5 mSv im Kalenderjahr unterschritten wird. Bei den durchgefiihrten Be-
trachtungen wurde eine mégliche Riickhaltung durch die Aktivkohle im radiologischen Filter

nicht beriicksichtigt. Weiterhin lag den Betrachtungen die Annahme zugrunde, dass die Ab-

wetter durch begehbare Bereiche der Grubenbaue gefiihrt werden und dass die Radonboh-
rung 2, mit der die Abwetter direkt abgefiihrt werden, noch nicht in Betrieb genommen ist.

GemaR der Auflage 21 des Genehmigungsbescheides 1/2011 ist der messtechnische Nach-
weis zu fiihren, dass fir Mitarbeiter in Strahlenschutzbereichen eine effektive Dosis von

0,5 mSv/a durch Radoninhalation unterschritten wird. Die Antragstellerin stellt hierzu fest,
dass durch den Entfall des Einsatzes von Aktivkohle im radiologischen Filter die Auflage 21
des Genehmigungsbescheides 1/2011 nicht tangiert wird.

Der zugezogene Sachverstandige kommt zusammenfassend zu dem Ergebnis, dass der Ak-
tivkohlefilter als Teil des radiologischen Filters unter den gegenwartigen Betriebsbedingungen
keine nennenswerte radiologische Funktion besitzt und nach dem Stand von Wissenschaft
und Technik keinen signifikanten Riickhaltegrad fiir Radon hat. Dariiber hinaus stellt er fest,
dass zwischenzeitlich eine Anbindung der Abwetterfiihrung von der Einhausung vor der Ein-
lagerungskammer 7/750 an die Radonbohrung 2 erfolgte und dies zu einer deutlichen Mini-
mierung der Strahlenexposition aufRerhalb der Einhausung auf der 490-m-Sohle gefiihrt hat.
Im Weiteren bestatigt er, dass auch mit dem Entfall des Aktivkohlefilters im radiologischen
Filter weiterhin die Unterschreitung einer effektiven Dosis von 0,5 mSv/a durch Radoninhala-
tion fiir Mitarbeiter in Strahlenschutzbereichen méglich ist. Der Nachweis kann wie bisher
iiber den in der Auflage 21 des Genehmigungsbescheides 1/2011 vorgesehenen Messungen
erfolgen. Nach Priifung des Sachverhaltes schlieRe ich mich den Ausfithrungen des zugezo-
genen Sachverstandigen an.
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Radiologisch représentative Stérfélle/Strahlenexposition in der Umgebung

Im Genehmigungsverfahren geman § 9 AtG (Genehmigungsbescheid 1/2011) wurde als
Storfall ein Brand der Aktivkohle im radioaktiven Filter infolge Selbst- oder Fremdentziindung
betrachtet. Hierbei wurde angenommen, dass die gesamte Aktivitit auf dem Filter freigesetzt
wird. Mit dem Entfall des Aktivkohlefilters ist ein solcher Brand nicht mehr zu unterstellen.

Unabhéngig von dem Brand des radiologischen Filters wurde im Genehmigungsverfahren ge-
maR § 9 AtG (Genehmigungsbescheid 1/2011) die hdchste Strahlenexpositionen fiir das
Stérfallszenario ,Brand innerhalb der Einlagerungskammer” ermittelt. Der zugezogene Sach-
verstandige fiihrt aus, dass dieses Szenario weiterhin abdeckend ist. Nach Priifung des
Sachverhaltes schliefe ich mich dieser Bewertung an.

Funktion des Aktivkohlefilters beim Brand innerhalb der Einlagerungskammer

Im Genehmigungsverfahren gemaR § 9 AtG (Genehmigungsbescheid 1/2011) wurde als
Stérfall ein Brand in der Einlagerungskammer betrachtet. Es wurde angenommen, dass die
Brandgase liber den radiologischen Filter in das Grubengebaude abgeleitet werden. Fiir Ae-
rosole wurde der Filterwirkungsgrad des radiologischen Filters von 99,95 % berlicksichtigt.
Fir Gase wurde konservativ keine Riickhaltung im Filter angesetzt. Mit den von der Antrag-
stellerin nunmehr durchgefiihrten Messungen konnte gezeigt werden, dass der Einsatz von
Aktivkohle im radiologischen Filter im Hinblick auf die Riickhaltung von Aerosolen und Gasen
keine signifikante Verbesserung mit sich bringt. Insofern kann aus radiologischer Sicht, auf
den Einsatz von Aktivkohle im radiologischen Filter verzichtet werden. Der Storfallablauf beim
Brand innerhalb der Einlagerungskammer wird durch den Entfall des Aktivkohlefilters nicht
nachteilig beeinflusst.

Brandschutz

Im Genehmigungsverfahren geman § 9 AtG (Genehmigungsbescheid 1/2011) wurde festge-
legt, dass das radiologische Filter mit einem System zur Praventivinertisierung fiir die Brand-
vermeidung und Brandbekampfung auszuriisten ist. Dieses sollte aus Anschliissen zum Ein-
bringen von Inertgas sowie dichtschlieRenden Absperrklappen vor und hinter dem Aktivkohle-
filter bestehen. Fiir die Praventivinertisierung sollte eine Flaschenbatterie mit Inertgas, beste-
hend aus 12 Flaschen mit insgesamt etwa 120 m? Stickstoff, vorgehalten werden. Hinter dem
radiologischen Filter sollte zur Branderkennung eine Messstelle im Abluftkanal angeordnet
werden, mit der die CO-Konzentration in der Abluft bestimmt werden sollte.

Mit Entfall des Aktivkohlefilters ist ein Brand im radiologischen Filter nicht mehr zu unterstel-
len und damit eine Praventivinertisierung des radiologischen Filters nicht mehr erforderlich.
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Die Arbeifsanweisungen ,Praventivinertisierung des radiologischen Filters" und ,Inertisierung
des radiologischen Filters im Brandfall* kénnen dem zur Folge entfallen.

Antragsunterlagen/Strahlenschutzrelevantes betriebliches Regelwerk

Aus dem Antragsgegenstand folgt, dass Anderungen an bestehende Genehmigungsunteria-
gen, Prifunterlagen und Arbeitsanweisungen erforderlich sind. Dementsprechend hat die An-
tragstellerin mit dem Schreiben vom 25.06.2015 revidierte Unterlagen vorgelegt. Dies sind
einerseits den Antragsgegenstand beschreibende Unterlagen sowie Unterlagen des strahlen-
schutzrelevanten betrieblichen Regelwerks. Die Unterlagen sind in Genehmigungsunterlagen
(G), Priifunterlagen (P) sowie Informationsunterlagen (1) eingestuft.

Der zugezogene Sachversténdige stellt fest, dass die vorgelegten Unterlagen kompatibel mit
dem beantragten Genehmigungsgegenstand sind. Auch nach meiner Priifung komme ich zu
dem Ergebnis, dass die in den Unterlagen vorgenommenen Anderungen konsistent mit dem
beantragten Vorhaben sind und irisoweit korrekt vorgenommen wurden. Allerdings habe ich
bei meiner Priifung festgestellt, dass in den vorgelegten Unterlagen auch Anderungen vorge-
nommen worden sind, die nicht im Zusammenhang mit dem Antragsgegenstand stehen, Eine
Priifung von Anderungen, die {iber den beantragten Genehmigungsgegenstand hinausgehen,
wird von mir nicht vorgenommen. Die Anderungen sind fiir dieses Genehmigungsverfahren
nicht relevant und sind nicht von mir gepriift worden. Der Hinweis 1 zielt darauf ab, dass die
in den vorgelegten Unterlagen vorgenommenen Anderungen, die nicht im Zusammenhang
mit dem Entfall des Aktivkohlefilters stehen, entsprechend den Auflagen 27, 28 und 29 des
Genehmigungsbescheides 1/2010 im Hinblick auf deren Eignung und Ubereins“timmung'mit
den Festlegungen der bisher ergangenen Genehmigungsbescheide, durch das Bundesamt
fur Strahlenschutz in seiner Funktion als Endlageriiberwachung gepriift werden.

Weiterhin sollen zwei Arbeitsanweisungen entfallen. Diese beschreiben die Vorgehensweise
zur Praventivinertisierung des radiologischen Filters bzw. zur Inertisierung des radiologischen
Filters im Brandfall. Der Entfall dieser Arbeitsanweisung wird genehmigt, da aufgrund des -
Entfalls des Aktivkohlefilters ein Brand im radiologischen Filter nicht mehr zu unterstellen ist.

Die Einstufung der Unterlagen kann unverandert beibehalten werden.

.24 Erforderliche Vorsorge fiir die Erfiillung gesetzlicher Schadensersatzver-
pflichtungen (§ 9. Abs. 2 Nr. 4 AtG)

Antragstellerin ist die Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch die Bundesministerin fiir
Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit, diese wird vertreten durch den Prasidenten
des Bundesamtes fur Strahlenschutz.
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Gemal § 13 Abs. 4 AtG ist der Bund nicht zur Deckungsvorsorge verpflichtet.

ll.2.5 Schutz gegen StormaBnahmen oder sonstige Einwirkungen Dritter
(§ 9 Abs. 2 Nr. 5 AtG)

Der erforderlichen Schutz gegen Stérmaflnahmen oder sonstige Einwirkungen Dritter ist ge-
wahrleistet. Dies ergibt sich aus dem als Verschlusssache eingestuften Schreiben zur Anla-
gensicherung Az.: 43¢ - 12122/9/0/1. vom 08.07.2010. Die beantragten Anderungen wirken
sich nicht auf die Anlagensicherung aus, so dass eine Anpassung des Schreibens zur Anla-
gensicherung nicht erforderlich ist.

l.2.6 Offentliche Interessen, insbesondere Umweltauswirkungen
(§ 9 Abs. 2 Nr. 6 AtG)

Uberwiegende offentliche Interessen gemaR § 9 Abs. 2 Nr. 6 AtG, insbesondere im Hinblick
auf die Umweltauswirkungen, stehen dem beantragten Umgang mit Kernbrennstoffen und
sonstigen radioaktiven Stoffen nicht entgegen.

Die gemaR § 3e Abs. 1 Nr. 2i. V. m. § 3c Satz 1 und 3 UVPG firr das Vorhaben durchge-
fuhrte Vorpriifung des Einzelfalls fiihrte zu der Feststellung, dass der beantragte Umgang mit
Kernbrennstoffen und sonstigen radioaktiven Stoffen keine erheblichen nachteiligen Umwelt-
auswirkungen hat. Eine Umweltvertraglichkeitspriifung konnte daher unterbleiben.

Die vorgesehenen Anderungen betreffen den Entfall des Einsatzes von Aktivkohle im radiolo-
gischen Filter und die damit verbundene Praventivinertisierung des radiologischen Filters. Mit
dem Entfall des Einsatzes von Aktivkohle im radiologischen Filter entstehen keine radiologi-
schen Defizite im Grubengebéude der Schachtanlage Asse II. ;

Weitere Auswirkungen auf die Umwelt sind nicht zu erwarten. Mit dem beantragten Umgang
sind keine Eingriffe in Biotope, Tiere und Pflanzen, Boden, Wasser, Klima, Luft und Land-
schaft verbunden, da keine baulichen Malinahmen beabsichtigt sind. Das FFH-Gebiet ,Asse”
und das Landschaftsschutzgebiet ,Asse, Klein Vahlberger Buchen und angrenzende Land-
schaftsteile* werden nicht beeintrachtigt.

Sonstige (iberwiegende 6ffentliche Interessen, die dem Vorhaben entgegenstehen kénnten,
sind nicht ersichtlich.
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.3 Begriindung der Kostenentscheidung

GemaR § 1 Satz 2 der Kostenverordnung zum Atomgesetz (AtKostV) vom 17. Dezember
1981 (BGBI. | S. 1457), zuletzt geandert durch Artikel 2 Absatz 96 des Gesetzes vom 7. Au-
gust 2013 (BGBI. | S. 3154), i. V. m. § 8 Abs. 1 Nr. 1 des Verwaltungskostengesetzes
(VwKostG) vom 23. Juni 1970 (BGBI. | S. 821), zuletzt geéndert durch Artikel 6 des Gesetzes
vom 5. Dezember 2012 (BGBI. | S. 2415), ist das Bundesamt fiir Strahlenschutz von der
Pflicht zur Zahlung von Gebiihren fiir die Entscheidung Uber diesen Antrag befreit.

GemaN § 10 Abs. 2 VwKostG hat das Bundesamt fiir Strahlenschutz die Auslagen zu erstat-
ten. :

v Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Klage bei dem
Oberverwaltungsgericht Liineburg erhoben werden.

Im Auftrage
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