Salzgitter, 28.07.2015

Planfeststellungsverfahren zur Stilllegung des Endlagers fir radioaktive
Abfélle Morsleben (ERAM)

Ergebnisprotokoll zum Erweiterten Projektstatusgesprach MLU-BfS

Datum: 25.06.2014

Beginn: 09:00 Uhr

Ort: ERAM, Infostelle Morsleben

Anlage: 1: EinfUhrung - PrOfung der Unterlagen zum Stilllegungsantrag ERAM (MLU)
2: Konsequenzen aus den Empfehlungen der ESK-Stellungnahme vom

31.01.2013 und aus Prifergebnissen des MLU fur die Langzeitsicherheits-
bewertung ERAM (BfS)
a) Prtfung von Unterlagen- Ablaufschema MLU
3:Stilllegung ERAM-Prifkomplexe (BfS)
4:Vertiefte Darstellungdes Standesim PFVanhandder Prifkomplexe (PK) -
a) PK6,b) PK 8, c) PK 10 (MLU)
d) PK2,e) PK5,f) PK7,9) PK 11, h) PK 9, 12-15 (BfS)
: Diskussionsergebnisse - Stand der Arbeiten zu den Prifkomplexen
: Liste der Teilnehmer
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TOP 1 BegriuBung, Zielsetzung und Annahme der Tagesordnung

Das gemeinsam von MLU und BfS i.R. eines Statusgespraches im Febr. d. J. verab-
redete Gesprach dient dem Austausch und der Information des Bearbeitungsstandes
im Planfeststellungsverfahren (PFV) zur Stilllegung des ERAM sowie der Erdrterung

offener Fragen und der Festlegung/ldentifizierung eines Fahrplans zur weiteren Vor-
gehensweise. Seitens BfS wird vorgeschlagen, die Fortschritte auf Basis der Ergeb-
nisse in jahrlich stattfindenden Folgegesprachen zu dokumentieren.

Die Tagesordnung wird auf Basis der Tischvorlagen von MLU und BfS auf Vorschlag
der Moderatoren (BfS Mitarbeiter der Infostelle Morsleben) wie folgt geéndert: 1. Uber-
sicht zum Stand der Priifungen MLU, 2. Ubersicht zu aktuellen Rahmenbedingungen
und Stand der Arbeiten des BfS, 3. Details zu Prifungen und Arbeiten der insgesamt
15 Prifkomplexe.

TOP 2 Einfiihrung und Ubersicht zum Stand der Priifungen beim MLU

MLU gibt eine Ubersicht zu den Priifphasen des PFV und erlautert die allgemeinen
Prinzipien der Unterlagenprifung (s. Anlage 1). Zur Strukturierung der Diskussion
schlagt MLU eine vierstufige Betrachtung vor, um die Ziele des PSG zu erreichen (1.
Bisherige Meilensteine in den Prifkomplexen; 2. Aktuelle Situation; 3. Identifizierung/
Klarung: Prifergebnisse zu denen zusétzliche Kommentierung/Reflexion Stand W&T
erforderlich ist; 4. Weiteres Vorgehen/Fahrplan).

In der anschlieBenden Diskussion zur Thematik , Vorsorge nach Stand von Wissen-
schaft und Technik" weist BfS darauf hin, dass eine lange Verfahrensdauer zwangs-
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laufig das Risiko einer Endlosschleife durch den fortschreitenden Stand von Wissen-
schaft und Technik (W & T) beinhaltet. TU Braunschweig fihrt zudem aus, dass in
Bauvorhaben bei Anderung von Normen gewéhnlich eine Einigung auf die "alte"
Normung im Verfahren erfolge.

MLU fOhrt aus, dass zum einen zu zeigen ist, dass die Schutzziele sicher eingehalten
werden, dass zum anderen aber auch die in den Nachweisen verwendete Methodik
durch die gutachterliche Prifung akzeptiert werden muss. MafBgeblich ist dabei der
Zeitpunkt des Planfeststellungsbeschlusses, nicht der Unterlagenerstellung. Dass sich
aus der langen Verfahrensdauer ergebene Risiko von ,verlorenen Planungen”, wel-
ches sich aus der Fortentwicklung des Standes von W&T ergibt, sei das Risiko des
Antragstellers. In diesem Zusammenhang wies MLU darauf hin, dass die Kritik der MLU-
Gutachter an den Planunterlagen und insbesondere den verwendeten Methoden z.B. in
der Geomechanik seit mehr als 10 Jahren vorgebracht wird. Auch das Thema
Aufstellung einer FEP-Liste wurde bereits vor rd. 10 Jahren diskutiert.

BfS erwidert, dass die ESK-Stellungnahme vom 31.01.2013 bzgl. der Aufstellung
einer FEP-Liste u.a. wegen der Bewertung der Wahrscheinlichkeit neue Anforderungen
definiert und erst dadurch ein anwendungsorientierter regulatorischer Rahmen vorliegt.

TOP 3 Einfiihrung und Ubersicht zu aktuellen Rahmenbedingungen
und Stand der Arbeiten des BfS

BfS stellt in einem ersten Vortrag zunachst die fir den Stilllegungsantrag 2009
relevanten Rahmenbedingungen dar (s. Anlage 2).

Durch die im Nachgang und im Auftrag des damaligen BMU erstellten Stellungnahmen
von SSK [2010] und ESK [2013] wurde der bis dahin zugrunde gelegte Rahmen um
weitere Aspekte unter Berlicksichtigung neuer Erkenntnisse zum Stand von W & T
erweitert. Die Forderung des damaligen BMU, die Empfehlungen der ESK/SSK zur
Langzeitsicherheitsbewertung (LZSB) ERAM vollumfanglich zu berlcksichtigen, be-
deutet zwangslaufig eine umfangreiche Uberarbeitung der Antragsunterlagen.

In 2013 wurden die umfangreichen Arbeiten zur Bearbeitung der Empfehlungen der ESK
aufgenommen (s. Folien 7-13, Anlage 2). Ein Abschluss der Arbeiten wird nicht vor 2019
erwartet.

Neben den Arbeiten zu den ESK-Stellungnahmen erfolgt die Auswertung und Berlck-
sichtigung der Vorgaben und Ergebnisse aus den MLU-Prifungen (Forderungen/
Empfehlungen/Hinweise zu den PK). Aufgrund der Dauer der einzelnen Prifphasen
sowie des Umfangs an ausstehenden Prifungen zu Unterlagen, die bereits absehbar
von z.T. umfangreichen Uberarbeitungen betroffen sein werden, kommt BfS zu dem
Schluss, dass eine weitergehende Prifung der bisher eingereichten Unterlagen zur
LZSB durch den MLU nicht mehr zielfihrend ist.

Als ein wesentlicher Schritt wird die Definition von "Basisberichten" (unter
"Basisberichten" versteht das BfS Berichte, in denen Sachverhalte dokumentiert sind,
die durch die StilllegungsmaBnahmen nicht beeinflusst werden) gewertet, die vom MLU
abschlieBend geprift und auf die vom BfS die Erstellung bzw. Revision der Ubrigen
Verfahrensunterlagen aufgesetzt werden kann.

In einem weiteren Vortrag stellt BfS auf Grundlage der vom MLU in 2012
spezifizierten Unterlagen flr die einzelnen Prifkomplexe dar, welche Berichte davon
bereits zum jetzigen Zeitpunkt absehbar von einer Revision betroffen sind (s. Anlage
3). Vorgeschlagen wird die Definition von Basisunterlagen, die den Status quo sowie
die Ausgangsbedingungen fur die weiteren Planungen definieren. Notwendig ist aus
Sicht des BfS zudem die terminliche Fixierung der Vorlage der abschlieBenden
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Prifungen/ Stellungnahmen hierzu. Nur auf dieser Grundlage ist eine abgestimmte
und planbare Vorgehensweise zur Erstellung genehmigungsféhiger Unterlagen
moglich. BfS zeigt

an zwei PK beispielhaft auf, dass bisher zwischen Erstellung und abgeschlossener
PrGfung einzelner Verfahrensunterlagen im Gegensatz zur ehemals vereinbarten Frist
von drei bis vier Monaten mehrere Jahre lagen. Die Fortsetzung der Prifung von ab-
sehbar zu revidierenden Unterlagen birgt das Risiko "verlorener Prifungen" und
sollte gestoppt werden.

MLU widerspricht der Darstellung im ersten BfS-Vortrag zu ,Endlosschleifen " bei der
PrGfung von Unterlagen, welche das Verfahren verzégern wirden (Folien siehe An-
hang). Anhand der Prifhistorie in den relevanten Prifkomplexen 6, 7, 8, 10 und 11 stellt
MLU den bisherigen Konsens mit BfS dar. So wurde ein Konsens zu den
Prifergebnissen Schachtverschliisse und Streckenabdichtungen dahingehend erreicht,
dass die Priufergebnisse der MLU-Gutachter in der nachsten vorzulegenden
Planungsstufe (,vertiefte Planung“) angemessen gewdrdigt werden. In den Unterlagen
zur Geomechanik und Hydrogeologie wurde der Konsens gefunden, dass die
Prlfergebnisse in Form von erganzenden Nachweisen/Unterlagen gewdrdigt werden. In
keinem Fall konnte durch MLU eine ,Endlosschleife” bei der Prifung identifiziert
werden.

In der anschlieBenden Diskussion zum zweiten BfS-Vortrag wird seitens MLU/
Gutachter festgestellt, dass die Angaben in der BfS-Prasentation zur Anzahl der
Prifberichte und zu den Zeitangaben fir die Vorlage von Berichten durch das MLU
unvollstandig sind. Der Darstellung einer groBen zeitlichen Liicke in der Ubergabe
von Prifberichten widerspricht MLU ausdrtcklich. So wurde insbesondere im vom BfS
angefiihrten PK Geomechanik schon bereits bei den Planungen zur vWZT, spater bGZ,
grundsétzliche Kritik der Gutachter wiederholt an das BfS Ubermittelt. Auch wahrend der
Prifung des ausgelegten Plans Stilllegung bis 2009 waren die aus Sicht der Gutachter
nicht dem Stand von W&T entsprechenden Nachweise Thema von bilateralen
Fachgespréachen sowie trilateraler Gesprachen mit BMU.

BfS verweist darauf, dass die gezeigten PK-bezogenen Unterlagenzusammenstellungen
keinen Anspruch auf Vollstdndigkeit erheben. Zielsetzung ist die Identifizierung der
Probleme, die sich im Zusammenspiellange Prifzeitrdume neue Vorgaben - Revision
von Unterlagen - erneute Prifung ergeben. Kernfrage aus Sicht des BfS ist: Wie kann
die Prozessabfolge beschleunigt werden?

Far BfS sind insbesondere die im Verfahren sehr spat vorgelegten Prifergebnisse zum
Verflllplan problematisch. BfS stellt hierzu dar, dass der Verflllplan zur Konzeptplanung
in 2005 zur Prifung vorgelegt wurde. Da zum Zeitpunkt der Detailplanung 2012/13 noch
keine Priifergebnisse vorlagen, musste aufgrund des zu dieser Zeit gtiltigen
Rahmenterminplans (PFB 2014) der Verfillplan mit Detailplanungstiefe ohne die be-
noétigten Prifanmerkungen zur Konzeptplanung erstellt werden.

MLU-Gutachter BS erlautert den Aufbau der Prifung im PK Geomechanik, aus der
sich zwangslaufig ergibt, dass erst nach Prifung der geomechanischen
Nachweiskriterien und der Standsicherheits- und Integritadtsnachweise die Prifung des
Verflllplans erfolgen konnte. Prifaussagen speziell zu den notwendigen Verflllgraden
kénnen nur im Kontext der rechnerischen Analysen zur geomechanischen Situation
getroffen werden. Sowohl die Kriterien als auch die Nachweise wurden gutachterlich
nicht bestatigt, so dass auch die jetzt vorliegende Prifung des Verfillplans nur vor-
laufig ist.

MLU hinterfragt auBerdem die vom BfS als ,gering" eingeschatzte Wahrscheinlichkeit
far das Volllaufen der Grube wahrend des Nachweiszeitraumes unter Verweis auf die
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vorliegende Szenarienanalyse der BGR und die ESK-Leitlinie zur Wahrscheinlichkeits-
klassifikation.

MLU stellt abschlieBend zum TOP 3 fest, dass es die negative Beurteilung des BfS zur
Praxis der begleitenden Prifung (Folie 29) nicht teilt. Ursachlich fir den Revisionsbedarf
von Unterlagen/Nachweisen sei nicht primér die Praxis der begleitenden Prifung,
sondern die Priifergebnisse selbst, bzw. bei den Streckenabdichtungen die
Nichtbestatigung der theoretischen Nachweise durch die In-Situ-Versuche.

BfS kommt zu dem Schluss, dass derzeit weitergehende begleitende Priifungen nur in
PK 6, PK 8 und PK 10 sinnvoll sind.

TOP 4 Stand der Arbeiten zu den Prifkomplexen

Vor Beginn des Austausches der Bearbeitungsstande zu den Prifkomplexen werden
folgende Punkte zum weiteren Gesprachsverlauf abgestimmt:

+ Zunachst werden die PK 6, 8 und 10 behandelt, danach, beginnend mit PK 2 die
dbrigen.

+ Die Ergebnisse der Diskussion zu den einzelnen PK werden in Form von Kern-
aussagen, offenen Punkten und Risiken zusammengefasst (s. Anhang 5).

+ AbschlieBend erfolgt von Seiten des MLU und des BfS eine Einschatzung zum
Erflllungsgrad zu jedem PK. Als Voraussetzung zur Feststellung des Bearbei-
tungsstandes erfolgt einvernehmlich die Definition ,Erfallungsgrad 100%" wie folgt:
Bearbeitungsstand zur Erstellung der fir einen PFB notwendigen Unterlagen und
Untersuchungen, d.h. sdmtliche erforderliche Nachweise unter Berticksichtigung
der gesetzlichen und regulatorischen Vorgaben liegen vollstdndig vor.

Priufkomplex 6 —Schachtverschluss, Wetterrollloch (Anlage 4 a):

MLU stellt den Ablauf der Priifungen der insgesamt 20 zwischen 2000-2014 vom BfS ein-
gereichten Unterlagen vor. Demnach erfolgte die Vorlage von Prifergebnissen zur
Konzeptplanung (KPL) zwischen 2007-2009 mit dem Ergebnis: Keine Zweifel an der
Machbarkeit und hydraulischen Leistungsféahigkeit des vorgelegten Schacht- und Wetter-
rolllochverschlusskonzeptes. Die Prifer stimmen dem Konzept grundsétzlich zu. Im Zuge
der weiteren Detailplanungen sind aber noch eine Vielzahl von Belegen (Anl. 4a, F. 6, 12)
sowie Ergédnzungen zur rechnerischen Nachweisfihrung vorzulegen (s. F.11). Zur
weiteren Vorgehensweise wurde 2010 zwischen MLU und BfS vereinbart, dass die KPL
nicht revidiert werden muss, sondern die Prifergebnisse in der sog. vertieften Planung
angemessen gewdrdigt werden.

Erste Ergebnisse der Prifung der vertieften Planung wurden 2013 mit BfS diskutiert und
es wurde das weitere Vorgehen festgelegt. Insgesamt sind aus Sicht MLU die weiteren
Schritte im PK zwischen MLU und BfS vereinbart. Offene Fragen bestehen zu einzelnen
Unterlagen bzw. noch nicht abgeschlossen Prifungen zur vertieften Planung und zum
Thema ,Optimierung*.

In Bezug auf die in situ-Versuche empfehlen MLU/Gutachter, eine erganzende
Instrumentierung sowie einen zusatzlichen Technikumsversuch auszufihren. BfS hat
diese Empfehlungen mit Ausnahme des Technikumsversuches bereits begrindet
zurlckgewiesen.

Ausstehende Bearbeitungsschritte zu PK 6 sind:

+ Fortsetzung und Abschluss der in situ Versuche. Vorbereitung und Durchfiihrung
des Technikumsversuches.

+  Vorlage der Detailplanung mit Bertcksichtigung der Prifergebnisse und
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rechnerischen Nachweisflhrung.

+ Klarung der offenen Fragen in Bezug auf Darstellung der Ergebnisse zur Detail-
planung, Vorgaben zur Qualitatssicherung sowie Darstellung der gem. SSK 2010
erforderlichen Optimierungsschritte (s. F 17).

Ergebnisse der anschlieBenden Diskussion (s. a. Anlage 5):

+ Grundlage fir PK 6 sind die aufgefiihrten Unterlagen des MLU (s. Anlage 4 a).

+  MLU und BfS bewerten das Optimierungsgebot der SSK unterschiedlich; Klarung
hierzu ist erforderlich und soll in einem gemeinsamen FG MLU/ BfS erfolgen. BfS
erstellt vorab eine Stellungnahme.

Ziel: gleiches Verstandnis zum Optimierungsgebot (Langzeitsicherheitsanalysen).

«  Zur Realisierung des vom BfS zugesagten Technikumsversuches zusatzlich zu
dem Versuch im IB-Gesenk wird ein vorbereitendes FG MLU/BfS durchgefiihrt.

+ Die Erflllung des PK 6 wird derzeit einvernehmlich mit ca. 70% bewertet (die aus-
stehenden 30% zur Erfullung beziehen sich auf die Beantwortung noch offener
Fragen insbesondere zu in situ-Versuch, Wetterrollloch, Baukonzeption, Stand-
ortgegebenheiten, ausstehende Unterlagen und zu den Prifergebnissen).

Nach derzeitigem Stand sind keine konkreten Risiken erkennbar.

Priufkomplex 8 - Geotechnische Nachweise (Anlage 4 b):

MLU erlautert den Stand der Prifungen zu den zwischen 1997-2013 vom BfS eingereich-
ten Unterlagen. Im PK 8 sind aus Sicht des MLU demnach insgesamt 72 Berichte fiir eine
Prifung heranzuziehen. Prifergebnisse wurden im Rahmen der vorgezogenen Verfillung
im Zentralteil (vWZT) und bergrechtliche Gefahrenabwehr im Zentralteil (0GZ) ab 2001,
und im Rahmen der Prifung Auslegungsreife 2006 bis 2009 vorgelegt und mit BfS
erdrtert. Zwischen 2010 bis 2012 wurden die Prifergebnisse zum Nachweiskonzept, zu
den Nachweiskriterien sowie den Standsicherheits- und Integritdtsnachweisen der
einzelnen Grubenteile vorgelegt. Als letzter Schritt in der gestuften Prifung erfolgte die
Vorlage von Prifergebnissen zu Lésungszutritten 2012 und in 2013 zum Verflllplan (P-
220, 2005).

Hinsichtlich der lange strittigen Diskussion von Nachweiskriterien und Nachweismethoden
wurde 2012 zwischen MLU und BfS das weitere Vorgehen festgelegt. Insgesamt sind aus
Sicht MLU die weiteren Schritte im PK zwischen MLU und BfS vereinbart. Offene Fragen
bestehen aus Sicht des MLU im Zusammenhang mit noch ausstehenden Unterlagen (u.a.
Umgang mit Ungewissheiten, Einhaltung Fluiddruckkriterium) sowie der noch nicht
abschlieBend geklarten Fragestellung zur ,,Optimierung"”.

Aus Sicht des BfS ist im Zuge der weiteren Arbeiten die Frage nach der Bericksichtigung
des Standes von W&T bei den Nachweisen zur Barriereintegritat (rechnerischer
Nachweis fur einzelne Feldesteile, Verwendung Dilatanz-/Fluidkriterium) und Vorlage
eines Vorsorgekonzeptes fiir Schachtwasser-/Lésungszutritte zu klaren.

Ergebnisse der anschlieBenden Diskussion (s. a. Anlage 5):

«  Einvernehmlich festgestellt wurde, dass die vom MLU geforderte Darlegung der
Optimierung zum Verflllplan in dem Fall entbehrlich ist, wenn gezeigt werden
kann, dass die StilllegungsmaBnahme keine Dosisrelevanz hat. MLU erganzt,
dass im Optimierungsprozess allgemein die Notwendigkeit eines
Abbruchkriteriums zu diskutieren sei.

+ Grundlage fir PK 8 sind die aufgefihrten Unterlagen des MLU (s. Anlage 4 b).

5von9



+  Risiko: TUC bittet um Priifung der Ubertragbarkeit der Kriechklassenzuordnung
nach BGR wegen aktuell wissenschaftlicher Diskussion; ggf. bevorstehende
Anderung zum Stand von W&T.

+ Die geometrische Dimensionalitat der Modellrechnungen ist zwischen MLU und
BfS einvernehmlich festgelegt. Die Festlegung zur Dimensionalitét ist von BfS
argumentativ zu untermauern.

+ Die Gutachter des MLU weisen darauf hin, dass bei der Auswahl der
Berechnungsschnitte deren Auswahlkriterien sowie deren Konservativitat
ausreichend diskutiert und belegt werden sollten.

+ Risiko: wenn die Einhaltung des Fluiddruckkriteriums nicht tberall aufgezeigt
werden kann, sind ggf. weitere Modellrechnungen (3-D Berechnungen bzw. auf-
wandige hydromechanisch gekoppelte Berechnungen) notwendig.

+ Die Erfullung des PK 8 wird derzeit einvernehmlich mit 33% bewertet (hier ist der
Bearbeitungsstand der Untersuchungen gemeint und nicht der Umfang
vorliegender Unterlagen).

Prufkomplex 10 - 10.1:Radionuklidinventar, 10.2: Strahlenexposition im
bestimmungsgemaBen Betrieb (Anlage 4 c):

MLU stellt den Ablauf und den Stand der Prufungen der zwischen 1998-2014 vom BfS
eingereichten insgesamt 33 Berichte im PK 10 vor. Im Zuge der Prifungen wurde 2010
seitens MLU/Gutachter erkannt, dass die Prifungen auch auf die Primardaten auszu-
dehnen ist. Geman den aktuell (Marz 2014) vorliegenden Ergebnissen ist beim Radio-
nuklidinventar von gréBeren Ungewissheiten auszugehen, als vom BfS ermittelt. In der
aktuell beauftragen zweiten Phase der Prifung werden u.a. vom BfS weitere Informa-
tionen zur Datengrundlage angefordert. Als wichtig zu klaren sieht MLU die Frage, ob und
ggf. welche Konsequenzen fur die Langzeitsicherheitsanalyse des Antragstellers zu
ziehen sind.

Ergebnisse der anschlieBenden Diskussion (s. a. Anlage 5):
+ Grundlage fur PK 10 sind die aufgefuhrten Unterlagen des MLU (s. Anlage 4 c).

+ 10.1: Die Berichte des TUV-Sid als Gutachter MLU aus dem Jahr 2001 sind im
Prifbericht von BS berlicksichtigt.

+ MLU halt eine Fortsetzung der Uberpriifung von Anlieferungsbescheinigungen fir
erforderlich. Eine vollstdndige Sicherheit bei der Charakterisierung des Inventars
ist unter Umstanden allerdings nicht erreichbar.

+ Die Durchfuhrung eines gesonderten FG MLU/BfS wird vereinbart.
+ Die Erfillung des PK 10.1 wird derzeit einvernehmlich mit 60% bewertet.

+ Die Erflllung des PK 10.2 wird derzeit einvernehmlich mit 80% bewertet (flr die
Erflllung der restlichen 20% sind keine Risiken erkennbar).

Fir die nachfolgenden PK erfolgt unter Verweis auf die vom MLU vorgelegten Tischvor-
lagen zum Stand der Prufkomplexe keine gesonderte Diskussion hierzu — der
Bearbeitungsstand ist unstrittig. Hintergrund sind die seitens BfS unter dem TOP 3
dargestellten zusatzlichen Arbeiten u.a. zur LZSB, die eine Revision zahlreicher
Unterlagen zu diesen PK erforderlich machen. Aus diesem Grunde erfolgt fir die
nachfolgenden PK vom BfS die Darstellung der wesentlichen Rahmenbedingungen fir
die weiteren Bearbeitungsschritte.
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Prifkomplex 2 - Standortbeschreibung (Anlage 4 d):

BfS erlautert den aktuellen Stand der Vorbereitung der Arbeiten zur Aktualisierung/
Modernisierung des Lagerstattenmodells (3D-Modell) und den bereits von BGR durch-
gefihrten Messkampagnen unter Tage. Weiterhin ist vom BfS geplant, auch ein
3D-Modell von Hutgestein und Deckgebirge (Geologie und Hydrogeologie) zu erstellen.
Im Zuge der hiermit verbundenen Revision der betreffenden Unterlagen werden auch die
Ergebnisse aus der Diskussion zur West-Flanke (Zerblockungsgrad Anhydrit) bertick-
sichtigt.

Ergebnisse der anschlieBenden Diskussion (s. a. Anlage 5):
+ Grundlage fur PK 2 sind die aufgefiihrten Unterlagen des BfS (s. Anlage 3).

« Aufgrund vorliegender Forderungen erfolgt die Aktualisierung des
Lagerstattenmodells.

+ Derzeit erfolgt die Vorbereitung und Durchfihrung von innovativen
geophysikalischen Messungen in der West-Flanke; die Vorlage der Ergebnisse
erfolgt voraussichtlich Mitte 2015.

« Nach Auswertung der Testmessungen erstellt BfS einen belastbaren Zeitplan zu
ausstehenden Arbeiten fur PK 2.

+ Die konkrete Methodik der erganzenden EMR-Messungen und die entsprechen-
den Lokationen werden bei eine gemeinsamen Befahrung vorgestellt.

+ Risiko: PK 8 wird mdglicherweise beeinflusst (verlorene Prufungen).

+ Auf Nachfrage MLU und BS fuhrt BfS aus, dass das Lagerstattenmodell von der
Revision betroffen ist, nicht das Deckgebirgsmodell. BfS verweist auf ein
bevorstehendes Gesprach mit LAGB.

«  BfS bittet MLU um Einstellung sdmtlicher Prifungen, die von der Revision des
Lagerstattenmodells betroffen sind oder damit direkt zusammenhé&ngen.

+ Die Erflllung des PK 2 wird derzeit einvernehmlich mit 90% bewertet.

+ Risiken: Dissens MLU/ BfS bei der Interpretation vorliegender Informationen zur
Zerblockung des Hauptanhydrit im West-Feld!

Priufkomplex 5 - Langzeitsicherheit (Anlage 4 d):

BfS verweist auf den ersten Vortrag zu TOP 3, in dem bereits die mit der ESK-Stellung-
nahme verbundenen zusétzlichen Bearbeitungsschritte zur LZSB dargestellt wurden. Im
Ergebnis hiervon sind nahezu alle bisher vom BfS zu diesem Themenkomplex einge-
reichten Unterlagen zu Gberarbeiten.

Ergebnisse der anschlieBenden Diskussion (s. a. Anlage 5):

+ Grundlage fur PK 5 sind die aufgefiihrten Unterlagen des BfS (s. Anlage 3).

«  BfS bittet MLU, samtliche Prifungen, die die Unterlagen des PK 5 betreffen oder
darauf aufbauen oder damit direkt zusammenhangen, einzustellen (Ausnahme
hiervon ist die Prifung der Unterlage P-151).

+ Die Erfillung des PK 5 wird derzeit einvernehmlich mit 60% (Erkenntnisstand) und
10% (Unterlagenerstellung) bewertet.

+ Risiko: Ergebnisse des Projektes ZIESEL.
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+ Diskussion zum Vorgehen der Nachweisfiihrung (LZSB) soll im FG zur
Optimierung mitbehandelt werden (s. 0. PK 6).

Priufkomplex 7- Streckenabdichtungen (Anlage 4):

BfS erlautert, dass aufgrund der vorliegenden Erkenntnisse aus den in situ-Versuchen
Anderungen an den bisher geplanten Bauwerkskonzepten, den Baustoffen und somit den
vom BfS zu diesem Themenkomplex eingereichten Unterlagen erforderlich sind. Ausge-
nommen hiervon sind die im Zuge der Detailplanung erstellten und beim MLU zur Prifung
eingereichten Lokationsberichte.

MLU weist darauf hin, dass im PK 7 auch die Verfullung sicherheitsrelevanter Bohrungen
aufgenommen ist, die von der Problematik der Nachweisflhrung nicht betroffen ist.

Ergebnisse der anschlieBenden Diskussion (s. a. Anlage 5):
« Grundlage fur PK 7 sind die aufgefiihrten Unterlagen des BfS (s. Anlage 3).

«  BfS bittet MLU, séamtliche Prifungen, die die Unterlagen des PK 7 zu Streckenab-
dichtungen betreffen oder darauf aufbauen oder damit direkt zusammenhangen,
einzustellen.

* Die Erflllung des PK 7 wird derzeit einvernehmlich mit 50% (Erkenntnisstand) und
0% (Unterlagenerstellung) bewertet.

« MLU bittet um zeitnahe Information zu den Ergebnissen Defizitanalysen/Stand der
Planungen. BfS wird MLU Uber den Stand der Arbeiten (ggfs.in Verbindung eines
anderen FG, evtl. im FG zu PK 6) informieren.

Prufkomplex 11 - Hydrogeologie (Anlage 4 g):

BfS stellt dar, dass in Bezug auf das Thema ,Antrag auf Wasserrechtliche Erlaubnis” eine
BfS-intern abgestimmte Stellungnahme vorliegt. In Ergdnzung hierzu wird eine geson-
derte juristische Stellungnahme von einer externen Stelle eingeholt. Nach Vorlage der
Stellungnahme ist die Weiterleitung an und erneute Priifung dieser Thematik durch
BMUB vorgesehen. Im Anschluss hieran sollte in Abstimmung mit MLU ein FG mit der
betreffenden Wasserbehorde vereinbart werden.

Ergebnisse der anschlieBBenden Diskussion (s. a. Anlage 5):
« Grundlage fur PK 11 sind die aufgefuhrten Unterlagen des BfS (s. Anlage 3).

+ Die Notwendigkeit der Beantragung einer Wasserrechtlichen Erlaubnis ist noch
nicht entschieden.

+ Das BfS priift derzeit, ob weitere Stichtagsmessungen im Untersuchungsgebiet
durchgefiihrt werden, um die hydrologischen Grundlagen der Modeliierungen zu
verbessern.

+ Die Erflllung des PK 11 wird derzeit mit einvernehmlich 80% (Sorption), 60%
(GW- Schutz), 50% (Hydrogeologie und Stofftransport) bewertet.

+ Die Prifung des BfS auf Ricknahme der Unterlage zur 2,5-D-Modellierung
(Hydrogeologie) ist noch offen.

Priifkomplexe 9, 12, 15 (Anlage 4 h):

Im Zusammenhang mit den PK 9 - Anlagen Stilllegung, PK 13 - Anlagensicherung, PK 14
- Qualitatssicherung und PK 15 - UVS/UVP wird festgestellt, dass die Prifungen hierzu
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aufgrund der absehbar notwendigen Revisionen der Berichte zu den 0.g. PK ebenfalls
zurlckgestellt werden sollen.

In Bezug auf den PK 12 - Stérfallanalyse treffen ebenfalls die unter PK 10/10.2
getroffenen Aussagen zu.
Ergebnisse der anschlieBenden Diskussion zu 0.g. PK (s. a. Anlage 5):
+ Derzeit ist aufgrund des Bearbeitungsstandes keine Rickkopplung auf andere
Prifkomplexe absehbar.

+ Eine Bewertung eines prozentualen Erflllungsstandes ist fir diese Prifkomplexe
nicht méglich.

MLU fragt zum Stand der Erstellung Rahmenbetriebsplan. BfS plant angesichts aktueller
Uberarbeitung relevanter Unterlagen gemaB ESK-Empfehlung das Erstellen des RBPL
erst im Anschluss an die Aktualisierung/Uberarbeitung des Plans Stilllegung und
UVP/UVS.

TOP 5 Sonstiges, Allgemeines
Zum Abschluss des Gespraches wurden folgende Punkte festgehalten:

1. BfS wird eine Definition zu den unter TOP 3 genannten Basisunterlagen
erstellen und an MLU weiterleiten.

2. BfS erstellt eine Liste der gem. dieser Definition relevanten Basisunterlagen und
wird diese ebenfalls an MLU weiterleiten.

3. MLU fordert BfS auf, eine Liste von Unterlagen, zu denen eine Priifung nicht
mehr sinnvoll ist, und die deshalb vom BfS aus dem Verfahren zurlickgezogen
werden, zu erstellen und dem MLU zu Ubergeben.

4. Zwecks Vertiefung einzelner Fragestellungen wurden folgende Fachgesprache
vereinbart:

*  Optimierung / SSK-Empfehlung

*Versuche zu den Schachtverschlusssystemen

« Stand Planung Streckenabdichtungen / weiteres Vorgehen
« Stand ergédnzende geomechanische Nachweise

+  Prifergebnisse Inventar

Es besteht Konsens, dass in etwa einem Jahr wieder ein solches Fachgesprach
zwecks Evaluierung des Planungs-/Priffortschrittes durchgefihrt werden sollte.
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SACHSEN-ANHALT

Einfiihrung: Priifung der Unterlagen zum Stilllegungsantrag ERAM

+ Ziel des erweiterten PSG

» Unterlagen des BfS

» Strukturierung, Prifkomplexe

+ Prifkonzept / Ubersicht zu Priiffphasen

» Allgemeine Anforderungen an die Nachweise

MLU - PSG 25./26.6.2014 1

=

Einfiihrung: D
SACHSEN-ANHALT

* PSG 19.2.2014: Diskussion zur Bewertung Prifergebnisse und
weiterem Vorgehen im PK 11 und 8

« BfS: Kommentierung durch MLU zu Prifergebnissen,
Reflexion des Standes von W&T

* MLU: bisherige Praxis Durchflihnrung von Fachgesprachen,
dort Erérterung und Festlegung weiteres Vorgehen

Die Diskussion zu den genannten Beispielen verdeutlicht aus Sicht des BfS die Not-
wendigkeit, dass das MLU klnftig stérker als bisher eine Kommentierung und nach-
haltige Positionierung einschlieRlich Reflexion zu dem vom Antragsteller zu beachten-
den Stand von W&T vornimmt.

MLU antwortet, dass langjahrige Praxis der begleitenden Prifung war, dass die Prif-
berichte im Rahmen von Fachgespréchen mit dem Antragsteller erértert werden, um
das weitere Vorgehen (gemeinsam) festzulegen. Diese Praxis hatte sich aus Sicht
MLU bewéhrt. MLU hatte deshalb zu den aktuellen Prifergebnissen jeweils Fachge-
spréche vorgeschlagen.

Es wird von MLU und BfS einvernehmlich festgestellt. dass fir die weiteren zielgerich-
teten Arbeiten zum Planfeststellungsverfahren zur Stilllegung des ERAM eine alle
Prifkomplexe umfassende Status quo-Abfrage erforderlich ist. Hierzu soll zeitnah
{Ende April - Anfang Mai 2014) die Durchfiihrung eines "Erweiterten Projektstatusge-
spréches” zwischen MLU und BfS unter Teilnahme aller Gutacher und der Experten
des BfS stattfinden. Zielsetzung des Gespréches ist es, ein gemeinsames Verstéandnis
zum Stand der bereits getroffenen und noch ausstehenden Festlegungen| zu erhalten
und festzuhalten.

MLU - PSG 25./26.6.2014 2
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Einfliihrung: D
SACHSEN-ANHALT

- ,erweitertes PSG*, Erérterung des Standes der Prifung
,<gemeinsames Verstandnis getroffener Festlegungen®

im Detail sehr umfangreich (einige Hundert!),

Vorschlag:

1. bisherige Meilensteine in den Prifkomplexen

2. aktuelle Situation

3. Identifizierung & Klarung: Priifergebnisse, zu denen zusétzliche
Kommentierung / Reflexion Stand W&T erforderlich

4. Weiteres Vorgehen (Fahrplan)

MLU - PSG 25./26.6.2014 3
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Beim MLU eingereichte Unterlagen zum B
Stilllegungsantrag ERAM: SACHSEN-ANHALT

Unterlagen fur die Offentlichkeitsbeteiligung
Genehmigungsunterlagen
Prifunterlagen

Informelle Unterlagen

27 46 173 221 467

17 20 62 36 135

10 26 11 185 332
MLU - PSG 25./26.6.2014 4
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Beim MLU eingereichte Unterlagen zum R
Stilllegungsantrag ERAM*: SACHSEN-ANHALT
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*einschlieRlich zuriickgezogener Unterlagen und Revisionen
MLU - PSG 25./26.6.2014 5

Beim MLU eingereichte Unterlagen zum R
Stilllegungsantrag ERAM*: SACHSEN-ANHALT
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Beim MLU eingereichte Unterlagen zum R
Stilllegungsantrag ERAM*: SACHSEN-ANHALT
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u Informelle Unterlagen = Prufunterlagen Genehmigungsunterlagen B Auslegungsunterlagen

*einschlieRlich zuriickgezogener Unterlagen und Revisionen
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Beim MLU eingereichte Unterlagen zum R
Stilllegungsantrag ERAM*: SACHSEN-ANHALT
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*einschlieBlich zurlickgezogener Unterlagen und Revisionen
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Projektstruktur Unterlagen zum Stilllegungsantrag ERAM SACHSEN-ANHALT

« BfS: Projektstrukturplan, M-2 Konzeptplanung

Stilllegung ERAMorslebe
Aufgabenstruktur

T I 1 1

Sl=lSlSl=ls

21 pzat 2at p2se 250
|verfuben/verschiieben » a [ 3
- ‘ KPL - Aniagen - Aligemein

-1 273 101 [ezz F |
okt a [ JkPL - Strecken 3 l | P - Antagen sber Tage
| | |z —— 262
e — | [xpL - vertuen " |pokumentation Abfandaten | kPL - Antagen unter Tage
«‘W [KPL - Wetter- und KPL -Teohnische Aniagen
|standortbeschreibung Kimatechnk. Uber. Untertage.
MLU - PSG 25./26.6.2014 9
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Projektstruktur Unterlagen zum Stilllegungsantrag ERAM SACHSEN-ANHALT

» BfS: Projektstrukturplan, M-2 Konzeptplanung

* MLU: Zusammenfassung Unterlagen auf Grundlage Unterlagenliste
BfS ,Plan Stilllegung®
- ,15 Priifkomplexe*“, Struktur deckt sich z.T. mit den Untereinheiten
im PSP des BfS.

» Prifkomplexe Grundlage fiir Prifauftrage an Gutachter und
Berichterstattung

MLU - PSG 25./26.6.2014 10
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Aktuelle Berichterstattung
aus letztem trilateralem Gesprach mit BMUB/BfS:

Priifkomplex

PK1
Offentlichkeits-
beteiligung

Standortbewertung
PK 3-5
Langzeitsicherheit

PK 6
Schachtverschliisse

Unterlagen
(G- und P- sowie ausgewahlte I-Unterlagen)

A-Unterlagen, Protokoll EOT, tibergreifend alle weiteren
Unterlagen im Verfahren

P 44,P 47,P 48,P 61,P 68, P 73, P 89

P67, P 132, P 151, P 162, P 180, P 257, P 277, P 278,

1364, 1367, 1 368, | 403, 1 404, | 405, | 406, 1 407, 1 416,
1418

G 183,
P 95, P 96, P 177, P 182, P 202, P 265, P 500, P 501,
1502, 1503, 1517, 1 529

=

SACHSEN-ANHALT

Zeitplan Priifergebnisse

Laufende Bearbeitung
. Auswertung EOT: Bericht liegt vor

Pruffragen tibergeleitet in
PK5,6,7,8und 11
Laufende Bearbeitung

. Prifung Gaspfad
Bericht vorr. 1 HJ 2014

Laufende Bearbeitung

. Begleitende Priifung In-situ-Versuche
laufend in Fachgesprachen,
Prifbericht zu Planung In-situ-Versuch liegt
vor, Fachgesprach durchgefiihrt

. Priifung Vertiefende Planung
Zwischenbericht liegt vor, Fachgesprach
durchgefiihrt

. Chemische Bestandigkeit Bitumen
vorr. 1 HJ 2014

. Prifung Anforderungen aus LSA
Bericht vorr. 1 HJ 2014

MLU - PSG 25./26.6.2014

Priifkomplex

PK7
Streckenverschliisse

Unterlagen
(G- und P- sowie ausgewahlte I-Unterlagen)
G 148, G 256, G 296

P 145, P 174, P 180, P 192, P 195, P 255, P 261, P 262,
P 263, P 264, P 266, P 298, P 299, P 505, P 506, P 507,
P 508, P 509

1333, 1337, 1342, | 343, 1366, 1 371, 1 372, | 374, 1 375,
1376, 1377,1401, 1413, 1418, 1419

1505-516, | 518-528

=

SACHSEN-ANHALT

Zeitplan Priifergebnisse

Laufende Bearbeitung

. Rechnerische Priifung Abdichtung HA
zuriickgestellt bis weiteres Vorgehen geklart
. Begleitende Priifung In-situ-Versuche
laufend in Fachgespréchen,
Fortschreibung nach Vorlage
Auswertungsbericht BfS

. Priifung Vertiefende Planung: Bericht liegt vor
. Anforderungen aus der LSA (Fortschreibung)
Bericht vorr. 1 HJ 2014

. Geochemisches Verhalten Abdichtungsmaterial
Bericht vorr. 1 HJ 2014

MLU - PSG 25./26.6.2014
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Priifkomplex

PK8
Sicherheitskonzept—
geotechnische Aspekte

Unterlagen
(G- und P- sowie ausgewahlte I-Unterlagen)

G 188, G 216, G 217, G 228, G 235, G 236

P 95,P 96, P97, P 99, P 101, P 113, P 121, P 126, P 141,

P 194, P 202, P 212, P 214, P 215, P 218, P 220, P 221,
P 224, P 229, P 234, P 243, P 245, P 249, P 267

=

SACHSEN-ANHALT

Zeitplan Priifergebnisse

Laufende Bearbeitung

. Anforderungen aus LSA
Berichtsentwurf liegt vor

. Verfillkonzept
Bericht liegt vor

. Verfillmaterial
Bericht vorr. 1 HJ 2014

. Konvergenz
Bericht vorr. 1 HJ 2014

In Vorbereitung

. Priifung Ergénzende Nachweisfiihrung

MLU - PSG 25./26.6.2014

Priifkomplex

PK9

Anlagen fiir die
Stilllegung iiber Tage,
unter Tage, Wetter- und
Klimatechnik

PK 10

Radiologische
Standortanalyse,
Strahlenexposition,
Langzeitausbreitung,
Inventar

PK 11

Hydrogeologie und
Stofftransport in der
LSA

PK12

Sicherheits- und
Storfallanalyse,
Storfallvorsorge
PK13
Anlagensicherung
PK 14
Qualitatssicherung
PK15
Umweltauswirkungen

Unterlagen
(G- und P- sowie ausgewahlte I-Unterlagen)

A 286

G 152, G 164, P 186, G 187, G 193, G 222, G 223, G 225,
G 226, G 227, G 230, G 231, P 232, G 236, G 237, G 240,
G241,G 242,

P 288, 1157

G 164, G 193, G 250, A 286

P 76, P 87, P 140, P 219, P 233, P 238, P 251, P 252,
P 253, P 271, P 288

P70,P71,P72,P 78,P 98, P 119, P 121, P 144, P 170,
P 173, P 203, P 258, P 259, P 260

P 244, P 246, P 247, P 272, P 273

P 213

G92

A 283, A284,A285 P24

=

SACHSEN-ANHALT

Zeitplan Priifergebnisse

Fortsetzung Prifung nach Festlegung
Sicherheitsspezifikationen im laufenden Betrieb

Laufende Bearbeitung

. Inventar
Berichtsentwurf liegt vor

. Radiologische Standortanalyse
Bericht vorr. 2. HJ 2014
In Bearbeitung: Phase 2, rechnerische Priifung

Laufende Bearbeitung,
Bericht vorr. 2. HJ 2014

In Vorbereitung

Nach Einreichung Unterlagen Vertiefende Planung

Laufende Bearbeitung,
Bericht vorr. 1. HJ 2014

MLU - PSG 25./26.6.2014
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Priifkonzept / Ubersicht zu Priifphasen SACHSEN-ANHALT

* Prifung der Auslegungsreife
» Unterlagen missen plausibel und nachvollziehbar sein
» Drittbetroffenheit muss aus Vorhabensbeschreibung zu erkennen sein

» Machbarkeit der Stilllegungsmaflnahmen muss dargestellt werden
-> Ubersichtsprifung aller Unterlagen zu StilllegungsmaRnahmen

> Fortsetzung: Einbeziehung der Argumente aus Offentlichkeitsbeteiligung
bei Prufungen in PKs

* Prifung der Unterlagen zu Stilllegungsmalnahmen

» Prifung Konzeptplanung in 2 Phasen (Vollstandigkeit/Plausibilitat,
rechnerische Prifung)

» Prifung Barrierenintegritat
» Fortsetzung: Prifung Vertiefte Planung, einschlieBlich In-Situ-Versuche

MLU - PSG 25./26.6.2014 15
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Priifkonzept / Ubersicht zu Priifphasen SACHSEN-ANHALT

» Prifung der Langzeitsicherheit
» Szenarienanalyse
» Konsequenzenanalyse
» Fortsetzung: Identifizierung von Schwerpunkten weiterer Fachprifungen
> Fortsetzung: Uberarbeitung Szenarien-/Konsequenzenanalyse

* Priifung sonstiger Nachweise
» Grundwassergefdhrdung

» Radiologische Verhéltnisse im bestimmungsgeméflen Betrieb
» Storfallanalysen
» Bergrecht/Rahmenbetriebsplan
» Sonstige konventionelle Auswirkungen, UVP
MLU - PSG 25./26.6.2014 16
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. Lo . . SACHSEN-ANHALT
Allgemeine Prinzipien bei der Unterlagenpriifung

» Nachweisfuihrung durch Antragsteller

» Planunterlagen und Nachweisfihrung missen vollstédndig sein,
konsistent und nachvollziehbar dokumentiert

» Verwendung anerkannter Methoden und Nachweiskriterien
(Bestatigung durch MLU-Gutachter)

> Begleitende Prufung - Ziel: Unterlagen so qualifizieren, dass als
Voraussetzung fir Genehmigung notwendige Nachweise vorliegen
und durch MLU bestétigt werden kénnen

» Ausreichender Detailierungsgrad / Planungstiefe
(in Abhangigkeit von Sicherheitsrelevanz)
-> alle sicherheitsrelevanten Sachverhalte missen festgelegt sein

MLU - PSG 25./26.6.2014 17
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. I . . SACHSEN-ANHALT
Allgemeine Prinzipien bei der Unterlagenpriifung

, - - R

- Der Titel M-2  Konzeptplanung® und die dabei erarbeiteten Verfahrensunterlagen sind
so angelegt, dass sie eine Planungstiefe aufweisen, welche das Vorhaben zur
Stilllegung des ERAM vollstandig und detailliert wiedergeben sowie, die Machbarkeit
und die Durchflhrbarkeit belegen bzw. nachweisen und Grundlage far eine
Genehmigung bilden.

“der MaBnahmen und Unterlagen, sowie der Stand von Wissenschaft und

Technik eingeschatzt und hierauf fuBend der erforderiiche Detaillierungs

grad der Unterlage festgelegt werden. Als Termin fUr das erste Koordi MLU/BIS
f
| nierungsgespraach wird der 17. April 2007 festgelegt. /3 [
| T: 4/07

MLU vertritt die Auffassung, dass der Detalllierungsgrad von Unterlagen,

‘ zu besonders sicherheitsrelevanten StilllegungsmaBnahmen einer Ausfih
rungsplanung entsprechen miisse. Dies trdfe 2. B. auf die Streckenab-
dichtungen und die Schachtverschiiisse zu. Der Planfeststeliungsbe-

| schluss zum Endlager Konrad, wonach die AusfOhrungsplanung nicht Ge |
genstand des Planfeststellungsbeschiusses sein musste, sondemn im

. Rahmen der Eigeniberwachung festgelegt wurde, konne nicht in allen

Punkten als Vorbild fur den Detaillierungsgrad herangezogen werden,
weil insbesondere die Verschiussbauwerke erst in friihestens 30 bis 40

Jahren errichtet wiirden, Erst zu diesem Zeitpunkt seien atomrechtliche

MLU - PSG 25./26.6.2014 18
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Allgemeine Prinzipien bei der Unterlagenpriifung

> Fir Genehmigung erforderliche Nachweise
mussen gutachterlich bestéatigt werden
(akzeptierte Methodik, entsprechen Stand von W&T)

Anspruch AtG: ,die nach dem Stand von Wissenschaft und Technik
erforderliche Vorsorge gegen Schéden*

» dynamische Weiterentwicklung der Vorsorge nach neuestem Stand

» Es muss diejenige Vorsorge gegen Schaden getroffen werden,
die nach neuesten wissenschaftlichen Erkenntnissen fir erforderlich
gehalten wird

» keine Regelung im AtG uber Methodik zur Ermittlung der Risiken
» Anwendung untergesetzliches Regelwerk (z.B. ESK/SSK-Empfehlungen)

SACHSEN-ANHALT

MLU - PSG 25./26.6.2014 19
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rungen erstellt worden und dahingehend zu GOberpriffen sind. Es wird erdrtert, inwiefern mit einer
weiteren Fortschreibung und Anderung der Bewertungsmafistabe im rechtlichen Kontext, insbe-
sondere mit Relevanz fur das PFV Stillegung ERAM, zu rechnen ist, und der Standpunkt des
MLU zum Status der Bewertungskriterien wird erfragt

(Wvy3) uaqgajsion

cLozenee
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MLU fohrt zur SSK-Empfehlung aus: Von MLU wurde in der Vergangenheit wiederholt kritisiert,
dass der regulatorische Rahmen mit BMI 83 nicht mehr in allen Belangen dem Stand von Wis-
senschaft und Technik prach. Fir die atomrechtiiche P ] verlangt das Atormnge-
setz, dass die erforderliche Vorsorge jeweils neu auf der Grundlage der Erkenntnisse zum aktuel-
len Stand von Wissenschaft und Technik bestimmt wird. Bei der Konkretisierung der erforderii-
chen Vorsorge hat die Genehmigungsbehorde den Stand von Wissenschaft und Technik zu er-
mitteln. Da MLU nicht Regelungsgeber ist, wurde durch BMU daraufhin die SSK zur Vorlage ei-
ner aktuellen Empfehlung beauftragt, die nunmehr vom MLU als Beitrag zum Stand von Wissen-
schaft und Technik im Stillegungsverfahren berticksichtigt wird MLU weist auf den akiuellen
Beratungsaufirag des ESK-Ausschusses EL hin, der auch den Punkt Bewertungskriterien um-
fasst. Bezuglich einer Nachfrage von Prof. Stahimann, ob auch zukiinflig zu erwartende Ande-
rungen im Stand von Wissenschaft und Technik zu beriicksichtigen seien, fuhrt MLU aus, dass
einerseits der Stand bei Planfeststellung zu Grunde zu legen ist, andererseits dieses nicht die
zwingende Venwendung der weitest fortgeschrittenen Methoden (wie etwa durchgangige Ver-
wendung 3D-Modellierung) in der Geomechanik bedeute. Mafgeblich ist, dass die nach Stand
won Wissenschaft und Technik erforderliche Vorsorge gegen Schaden getroffen isf

alle}qy @AIpeOIpR Iy s1be|pug sep Bunbaj|s Nz uaiyepaasbun|jaisisajueld
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Vertiefte Darstellung des Standes im PFV
anhand der Priifkomplexe

=

SACHSEN-ANHALT

» PK 2 Standortbeschreibung » PK 10 Inventar
» PK 6 Schachtverschlisse » PK 11 Hydrogeologie
» PK 7 Streckenabdichtungen » PK 5 Langzeitsicherheit

» PK 8 Geotechnische Nachweise > sonstige Prifkomplexe (PK 9, PK

12 - 15)

jeweils:
1. Bisherige Meilensteine in den Prifkomplexen
2. Aktuelle Situation

3. Identifizierung & Klarung: Prifergebnisse, zu denen zusatzliche

Kommentierung / Reflexion Stand W&T erforderlich

4. Weiteres Vorgehen (Fahrplan)

MLU - PSG 25./26.6.2014
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Einfliihrung:

Konsequenzen aus den Empfehlungen
der ESK-Stellungnahme vom 31.01.2013
und aus Priifergebnissen des MLU
fur die Langzeitsicherheitsbewertung ERAM

Dr. Jiirgen Wollrath
Bundesamt fiir Strahlenschutz (BfS)

25./26. Juni 2014, erweitertes Projektstatusgesprach
ERAM - Infohaus

| Verantwortung fir Menschund Umwelt| B B H = ®H =B \

Bundesamt fiir Strahlenschutz

Inhalt

A — Rahmen
B — ESK-Empfehlungen
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- Ungewissheiten

- Prognosegiite

- Entwicklung W & T
- Erfahrungen

- Erwartungen

- Modelle

- Nachweise

- Messverfahren
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Emvei%ter Rahmen
durch die 6 ESK-Empfehlungen,
Umsetzung gefordert durch
BMUB-Erlass

1. Nachweiszeitraum, Einschluss,
Stand von W&T

2. BewertungsmaRstab

3. Standortcharakterisierung,
Integritat, Fluiddruckkriterium
. Modelle

. FEP mit Wahrscheinlichkeits-
klassifizierung

. Umgang mit Ungewissheiten

- Ungewissheiten
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B — Empfehlungen der ESK

1. Beriicksichtigung des ewG-Gedankens
und Diskussion Nachweiszeitraum

2. Bewertung der Einhaltung von Dosis-Schutzzielen fiir
wahrscheinliche und weniger wahrscheinliche Szenarien

3. Umgang mit Ungewissheiten aus der Standortcharakterisierung,
Integritatsnachweis (Dilatanz- und Fluiddruckkriterium)

4. Rechtfertigung von Vereinfachungen der
Endlagermodellgeometrie

5. Erstellung umfassende FEP-Liste und
Wahrscheinlichkeitsklassifizierung von FEP/Szenarien

6. Systematischer Umgang mit Ungewissheiten
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Zukiinftige Beriicksichtigung der ESK-Empfehlungen

Empfehlung 1: Einschlusswirksamkeit und Nachweiszeitraum

ausfuhrliche Auseinandersetzung mit Einschlusswirksamkeit des Endlagersystems und
Nachweiszeitraum notwendig

. Einschlusswirksamkeit:
+ Bewertung der Integritdt der Salzbarriere
> deshalb herausragendes Ziel: Integritdtserhalt der Salzbarriere durch

weitgehende Vollverfillung

» Beleg erfolgt durch geomechanische Berechnungen

. Nachweiszeitraum:

» Ruckgang der anfanglichen Radiotoxizitat innerhalb 100.000 Jahre um
3 GréRenordnungen, dann nahezu konstant

+ einfache Abschatzungen und Erfahrungen aus den bisherigen Rechnungen belegen,
dass danach das Gefahrdungspotenzial der Abfélle so gering ist, dass keine
unzuléssigen Strahlenexpositionen zu erwarten sind

. Neubewertung des Lagerstattenmodells und ergédnzende geomechanische Berechnungen
belegen eine nur geringe Wahrscheinlichkeit fiir das Volllaufen der Grube wahrend des
Nachweiszeitraumes

> wéhrend des Nachweiszeitraums ist kein Radionuklidaustrag aus der Grube (ber den
Lésungspfad zu erwarten
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Zukiinftige Beriicksichtigung der ESK-Empfehlungen

Empfehlung 2: Bewertung der Ergebnisse anhand von Dosis-
Schutzzielen fiir wahrscheinliche und weniger wahrscheinliche
Szenarien
» Voraussetzung:
Zuordnung von Szenarien zu Wahrscheinlichkeitsklassen
» Basis:
— geomechanische Berechnungen zur Integritat der Salzbarriere
— FEP-Liste

» wahrscheinliche Systementwicklung mit realistischen, erwarteten
Parametern/Parameterbandbreiten

+ weniger wahrscheinliche Systementwicklungen mit moglichen, aber
unerwarteten Parametern/Parameterbandbreiten

» zusatzlich: Bewertung von “what-if’-Szenarien, Ungewissheiten
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Zukiinftige Beriicksichtigung der ESK-Empfehlungen

Empfehlung 3: Umgang mit Ungewissheiten aus der
Standortcharakterisierung, Integritatsnachweis (Dilatanz- und
Fluiddruckkriterium)

* Modifizierung Lagerstattenmodell entsprechend aktueller Kenntnisse
(Zerblockung Anhydrit, Westfeldflanke...), Bestatigung bisheriger
Grundlagen, Diskussion der Auswirkungen auf geomechanische
Berechnungen und Zutrittsszenarien

» ergédnzende Auswertung geomechanischer Berechnungen und neue
geomechanische Berechnungen (2D-, 3D-) in ausgewahlten
Schnitten/Bereichen des gesamten Grubengebdudes mit Ausnutzung von
Optimierungspotential (Verfullgrad, Dilatanz- und Fluiddruckkriterium,
Migrationspfade entlang von Trajektorien)

» Lager H: Diskussion von wahrscheinlichen und méglichen Entwicklungen
unter Berlcksichtigung des aktuellen Kenntnisstandes und von
Optimierungspotentialen
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Zukiinftige Beriicksichtigung der ESK-Empfehlungen

Empfehlung 4: Vereinfachungen der Endlagermodellgeometrie

im GRS-Eigenforschungsvorhaben ZIESEL: Modellierung des Einflusses von
2-Phasen-FlieRvorgéangen, generische Bewertung von
Modellvereinfachungen

Bewertung des Einflusses einer erhdhten Komplexitat der Geometrie,
Modellierung von unterschiedlichen Zulaufszenarien mit bestehendem
3D-Modell (ERAM-SIS)

Synthese der Ergebnisse und Bewertung

Einfluss der Ergebnisse auf FEP und Szenarien
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Zukiinftige Beriicksichtigung der ESK-Empfehlungen

Empfehlung 5: Umfassende FEP-Liste und
Wahrscheinlichkeitsklassifizierung von FEP/Szenarien

Neubewertung der vorhandenen FEP-Analysen zum Standort unter
Berticksichtigung des internationalen Standes von W&T und der
Erkenntnisse aus den Projekten ISIBEL/VSG und der OECD/NEA

Aufstellung einer umfassenden einheitlichen Liste aller FEP
Ableitung von Wahrscheinlichkeitsklassifizierungen mit Bewertung
— des Zeitraums des Wirkens,

— der bedingten Eintrittswahrscheinlichkeit

— der Wirkung in den Teilsystemen

— Beeintrdchtigung der Funktion der Initial-Barrieren

daraus Ableitung von Szenarien und Einordnung in
Wahrscheinlichkeitsklassen

Bewertung der Vollstandigkeit der FEP und Szenarien
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Zukiinftige Beriicksichtigung der ESK-Empfehlungen

Empfehlung 6: Systematischer Umgang mit Ungewissheiten

fur die “erwartete Systementwicklung” wird ein “zu erwartender
Parameterdatensatz” festgelegt

fur die “moglichen Systementwicklungen” werden die “plausible Bandbreiten
fur den Parameterdatensatz” festgelegt

zur Ermittlung der Sensitivitdt des Systems werden auch “unmdégliche
Systementwicklungen” in Form von “what-if’-Szenarien untersucht.

weiterhin:
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fortlaufende intensive Analyse des Istzustandes und der vorhandenen
Randbedingungen

fortlaufende Bewertung des Einflusses von zusétzlichem Erkenntnisgewinn
auf die Nachweisfuihrungen

systematische Zusammenstellung aller verwendeten Parameter und
Randbedingungen mit belegbaren Referenzen

Proji dch 25./26.06.2014

Zukiinftige Beriicksichtigung der MLU-Priifungen

1. Geologie und Hydrogeologie, Schadstofftransport
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Aufstellung eines 3D Geologiemodells mit Diskussion der bisherigen
Modellgrenzen

darauf aufbauend Aufstellung eines 3D Hydrogeologiemodells

neue Modellrechnungen zur Grundwasserbewegung und zum
Schadstofftransport und Beriicksichtigung der variablen Grundwasserdichte

Bewertung des Einflusses auf FEP und Szenarien
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Zukiinftige Beriicksichtigung der MLU-Priifungen

2. Langzeitsicherheitsbewertung

+ Beriicksichtigung bisher vorliegender Priifergebnisse bei der Uberarbeitung
der LZSB

— \Vollstéandigkeit LZSB
— Inventar

— Loésungspfad

— Gaspfad

— Einschlussvermdgen der Einlagerungsbereiche
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D — Auswirkungen auf zukiinftige Arbeiten des BfS

1. Voraussetzungen
. Einigung auf Gultigkeit und Anwendbarkeit von “Basisberichten”
— Standortbeschreibung
— Inventar
— Konzeptplanung

» Keine “Endlosschleifen” bei der Priifung von Unterlagen
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Prifung von Unterlagen - Ablaufschema

Basis-Unterlage
(BfS)

Ist-Zustand

Folge-Unterlagen

Folge-Unterlagen

Ideal-Zustand

Prufbericht
(MLU/Gutachter) (EiS)
‘ Priifberichte Priifberichte
(MLU/Gutachter) (MLU/Gutachter)
ja
ja ‘/
neln c:
nein ~~ Abnahme \_ja
durch MLU
?

F/E/H: Forderunger \gen/Hir
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Auswirkungen auf zukiinftige Arbeiten des BfS

2. Umsetzung der ESK-Empfehlungen
. FEP-Liste und Szenarienanalyse

— Unterteilung in wahrscheinliche Entwicklung und weniger
wahrscheinliche Entwicklungen

. veranderte Gewichtung in der Darstellung der Systementwicklungen

— wahrscheinliche Entwicklung: Integitatsbewertung, kein
Radionuklidaustrag

— weniger wahrscheinliche Entwicklungen
— “what-if"-Szenarien

— Bewertung von Sensitivitdten und Ungewissheiten
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Auswirkungen auf zukiinftige Arbeiten des BfS

3. Konsequenzen
. LZSB ist umfassend neu zu strukturieren

— Unterteilung in wahrscheinliche Entwicklung und weniger
wahrscheinliche Entwicklungen

— veranderte Gewichtung in der Darstellung der Systementwicklungen
— umfassende Bewertung von Sensitivitdten und Ungewissheiten

« alle bisher vorgelegten Unterlagen zur LZSB entsprechen damit nicht mehr
den neuen Anforderungen

» alle Unterlagen zur LZSB sind entsprechend der verénderten
Randbedingungen neu zu erstellen

» damit entféllt eine weitergehende Prifung der bisher eingereichten
Unterlagen zur LZSB durch den MLU
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Vielen Dank!
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PK 6 Schachtverschliisse
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PK 7 Streckenabdichtungen
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PK 8 Geomechanik
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SACHSEN-ANHALT
PK 10 Inventar
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PK 11 Hydrogeologie
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Stilllegung ERAM
Priifkomplexe

Ulrich Griining, SE 5.1
Bundesamt fiir Strahlenschutz (BfS)

25./26. Juni 2014 Erweitertes Projektstatusgesprach
ERAM - Infohaus
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Priifkomplex 1
Offentlichkeitsbeteiligung

Bereits erkennbare Anderungen in den Auslegungsunterlagen:

- Anpassungen am Verfiillkonzept

Anpassungen Abdi ( Konstrukti 1, Nachweise)

- Betracl der Auswir in der ! P fiir is- und Bewer itraum

Anpassungen Szenarienanalyse, Konsequenzenanalyse, Wahrscheinlichkeitsklassifizierung fiir Entwicklung
in der Nachbetriebsphase

Neuberechnungen mit den numerischen Modellen der L itsi heitsanalyse (EMOS, PROSA o0.4.)
GroRer zeitlicher Abstand zur Offentlichkeitsbeteiligung 2009/2011

Die Notwendigkeit einer erneuten Offentlichkeitsbeteiligung wird aus Sicht des BfS als sehr wahrscheinlich erwartet.

Die Entscheidung hierzu liegt bei der Genehmigungsbehérde. In jedem Fall sind die betroffenen Unterlagen zu iiberarbeiten.

Erweitertes Projektstatusgespréch 25./26. Juni 2014
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Priifkomplex 1
Offentlichkeitsbeteiligung

Unterlagen (It. MLU-Schreiben v. Sept. 2012):
A-280,A-281,A-282,A-283,A-284,A-285 A-286

Zu uiberarbeitende Unterlagen:
A-280,A-281,A-282, A-283,A-284,A-285,

Keine Uberarbeitung Uberarbeitung relevanter Uberarbeilu__ng o. relev.
Inhalte notwendig inhaltliche Anderungen

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014
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Priifkomplex 2
Standortbewertung

Die im Priifkomplex 2 noch offenen Fragen sind in die

Priifkomplexe 5, 6, 7, 8 und 11 {ibergeleitet.

Erweitertes Projektstatusgespréch 25./26. Juni 2014
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Priifkomplex 2
Standortbewertung

Unterlagen (It. MLU-Schreiben v. Sept. 2012):

P-044, P-047, P-048, P-061, P-068, P-073, P-089

Zu liberarbeitende Unterlagen:

P-0440), P-047(), P-048(), P-061(), P-068(), , P-089()
) Modernisi g des Lagersti in Arbeit (Beriicksichti der Er isse aus dem Betrieb usw.)

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014
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Priifkomplexe 3 - 5
Langzeitsicherheit

Die Frage nach dem ,,Stand von W&T im Langzeitsicherheitsnachweis ERAM“ war der Grund fiir die

Beauftragung der ESK im Dezember 2011. Aus den ESK-Empfehlungen vom 31.01.2013 ergeben sich
hinsichtlich der Betr
(aktuelle Einschétzung: zeitl. Mehraufwand von mind. 5 a).

1zur L itsicherheit des ERAM umfangreiche Arbeiten

Darin eingeschlossen ist die Neustrukturierung der Bewertung der langzeitlichen Sicherheit entsprechend
des Standes von W&T.

Mdogliche weitergehende Auswirkungen aus der Bearbeitung der einzelnen ESK-Empfehlungen - auch auf
methodische Fragen — kénnen derzeit nicht bewertet werden (z.B. Forschungsvorhaben ZIESEL zum
2-Phasen-Fluss).

Erweitertes Projektstatusgespréch 25./26. Juni 2014
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Priiffkomplexe 3 - 5
Langzeitsicherheit

Unterlagen (It. MLU-Schreiben v. Sept. 2012):
P-67, P-132, P-151, P-162, P-180, P-257, P-277, P-278, 1-364, 1-367,
1-368, 1-403, 1-404, 1-405, 1-406, 1-407, 1-416, 1-418

Zu uberarbeitende Unterlagen:
P-67, P-132, s , P-180, , P-277, P-278, 1-364, s
, 1-403, 1-404, s , 1-407, s

Faraines esrentraiong; . Omenioaiosy, relwoaes Usearen o o el

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014
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Priifkomplex 6
Schachtverschliisse

Zeitstrahl:  Verfahrensberichte des BfS (P-/G-Unterlagen) und Prufberichte (PB)
der Gutachter des MLU

PB Phase Czu
P-500, P-501,
1-503
PB Phase Czu I-517

PB Phase A zu PB Phase B zu
PBzuP-095und  P-177,P-182und P-177,P-182 und
P-096 G-183 G-183

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

Anfang ) s o000
Do 12.08.99
P-202 P-177 o183 P-265 1502
P-095 P-500 1-517
1-529
P-096 p-182 P-501
1-503

Legende:

P - Prii (BfS), PB - (MLU), G - (BfS)
4 Entwurfsplanung

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014
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Priifkomplex 7

Streckenverschliisse

- Abdichtungen im Steinsalz

- Abdichtung im Anhydrit

- Lokationsberichte

- Nachweisfiihrung(en)

- In-situ-Versuche (Steinsalz: ERAM, Anhydrit: Bleicherode)

- Temporidre Abdichtungen

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014
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Priifkomplex 7
Streckenverschliisse

Unterlagen (It. MLU-Schreiben v. Sept. 2012):

G-148, G-256, G-296

P-145, P-174, P-180, P-192, P-195, P-255, P-261, P-262, P-263, P-264, P- 266, P-298, P-299,
P-505, P-506, P-507, P-508, P-509

Zu lberarbeitende Unterlagen:

G-148, G-256, G-296

P-145, P-174, P-180, P-192, P-195, P-255, P-261, P-262, P-263, P-264, P- 266, P-298, P-299,
P-505, P-506, P-507, P-508, P-509

[ T——— . ity Bebevarir Onratoiong, o b

Erweitertes Projektstatusgespréch 25./26. Juni 2014
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Priifkomplex 6

Schachtverschliisse

Unterlagen (It. MLU-Schreiben v. Sept. 2012):
G-183, P-95, P-96, P-177, P-182, P-202, P-265, P-500, P-501, 1-502, 1-503

(Lokationsberichte, Baubeschreibungen)

Zu uiberarbeitende Unterlagen:

G-183, ) s s ) ) s ) ) s
( , Baubeschreibungen)

Hisine Msscudatvng. . e, il swant Oeaabaiwng = el

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014
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Priifkomplex 8
Sicherheitskonzept — geotechnische Aspekte

- Nachweise der Standsicherheit
- Nachweise der Integritét der Salzbarriere
- Standsicherheitsnachweis Schiachte

- Verfiillkonzept, Verfiillmaterial

Erweitertes Projektstatusgespréch 25./26. Juni 2014
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Priifkomplex 8
Sicherheitskonzept - geotechnische Aspekte

Zeitstrahl: Verfahrensberichte des BfS (P-/G-Unterlagen) PBzu P214/P215/
P224 / P234 / P243

und Prufberichte (PB) der Gutachter des MLU /p245 / P267
Material-
PB zu P101 PB zu G216 untersuchunge
n Gutachter
PB zu P212
PB zu P141 PB zu P220

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 ZDil 2012 2013 2014

Anfang
Do 12.08.99
P214
P7 p104 p267
202 p101 P11 Giss
p141 p220
235 G236 G228
P113 P245  pry1 p243 P229
12 P22
p126 p212 P220 P249 Legende:
P P96 Pa1s P34 Konzeptplanung
G216
P99 G217 P - Prifunterlage (BfS)
p218 G - Genehmigungsunterlage (BfS)

PB - Prufbericht (MLU)

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014
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Bundesamt 10r Strahlenschutz

Priifkomplex 8

Sicherheitskonzept — Geotechnische Aspekte

Unterlagen (It. MLU-Schreiben v. Sept. 2012):

G-188, G-216, G-217, G-228, G-235, G-236

P-095, P-096, P-097, P-099, P-101, P-113, P-121, P-126, P-141, P-194, P- 202, P-212, P-2
P-215, P-218, P-220, P-221, P-224 , P-229 , P-234 , P-243 , P-245, P-249 , P-267

Zu liberarbeitende Unterlagen:

G-188, G-216, G-217, G-228, G-235, G-236

14,

s , , P-099, , P-113, P-121, , , P-194, , P-212, P-214,

P-215, P-218, P-220, P-221, P-224 , P-229, P-234, P-243, P-245, , P-267

et Densatatong . o Dbt o sz
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Priifkomplex 9

Anlagen fiir die Stilllegung iiber und unter Tage, Wetter- und Klimatechnik

- Anlagen uber Tage/unter Tage
- Bewetterung, Klimatechnik
- Beschreibung der bestehenden Anlagen

- Aufzeigen Anderungsbedarf und dessen Auswirkungen

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014
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Bungesamt 1l Strahlenschuts

Priifkomplex 9
Anlagen fiir die Stilllegung iiber und unter Tage, Wetter- und Klimatechnik

Unterlagen (It. MLU-Schreiben v. Sept. 2012):

G-152, G-164, G-187, G-193, G-222, G-223, G-225, G-226, G-227, G-230, G-231,
G-236, G-237, G-240, G-241, G-242

P-186, P-232

Zu uiberarbeitende Unterlagen:

, G-164, y , G-222, G-223, G-225, G-226, G-227, G-230, G-231,
G-236, G-237, G-240, G-241, G-242
P-186, P-232
Oessesklens [ [
ke it ety _l—=
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Priifkomplex 10

Radiologische Standortanalyse, Strahlenexposition,

Langzeitausbreitung, Inventar

- Standortbeschreibung unter radiologischen Aspekten/
Strahlenexposition wahrend der Betriebsphase

- Grundlagen der Ausbreitung und Strahlenexposition
in der Nachbetriebsphase

- Inventar (endgelagert/zwischengelagert)

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014
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Priifkomplex 10
Radiologische Standortanalyse, Strahlenexposition,

Langzeitausbreitung, Inventar

Unterlagen (It. MLU-Schreiben v. Sept. 2012):
G-164, G-193, G-250, A — 286
P-076, P-087, P-140, P-219, P-233, P-238, P-251, P-252, P-253, P-271, P-288

Zu lberarbeitende Unterlagen:
G-164, G-193, )
P-076, ) s ) ) s s ) s s

Kadn Qevsastalveng . Derataieng s Decadming oL pHine.
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Priifkomplex 11
Hydrogeologie und Stofftransport

- Festlegung Untersuchungs-/Modellgebiet
- Standort- und Modellbeschreibung

- Modellrechnungen

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014
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Bungesamt 1l Strahlenschuts

Priifkomplex 11
Hydrogeologie und Stofftransport

Unterlagen (It. MLU-Schreiben v. Sept. 2012):

P-070, P-071, P-072, P-078, P-098, P-119, P-121, P-144, P-170, P-173, P-203,
P-258, P-259, P260

Zu lberarbeitende Unterlagen:

, P-1210), P-1440), P-1700), , P-2030),

P-258, P-259, P260

.
()in" angigkeit einer 3D i g
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Priifkomplex 12
Sicherheits- und Stérfallanalyse, Storfallvorsorge

- Analyse des Sicherheitsniveaus im Rahmen des Stilllegungsbetriebes
- Analyse von potenziellen Storféllen

- Beschreibung von MaBnahmen zur Storfallvorsorge und deren Auswirkungen

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014
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Priifkomplex 12
Sicherheits- und Stérfallanalyse, Storfallvorsorge

Unterlagen (It. MLU-Schreiben v. Sept. 2012):

P-244, P-246, P-247, P-272, P-273

Zu liberarbeitende Unterlagen:

Erweitertes Projektstatusgespréch 25./26. Juni 2014
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Priifkomplex 13
Anlagensicherung (*)

- Beschreibung der AnlagensicherungsmafRnahmen

- Beschreibung MaBnahmen fiir einen wirkungsvollen Polizeieinsatz

*)
Verschlusssache

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014

N 2
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Priifkomplex 13
Anlagensicherung

Unterlagen (It. MLU-Schreiben v. Sept. 2012):

P-213

Zu liberarbeitende Unterlagen:

P-213 (z.B. Ersatzneubau TSA und Wachgebé&ude)

[, Ne—— . i T p—— srnsiong. o miwe
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Priifkomplex 14
Qualitatssicherung

- Richtlinien, Rahmen und Regeln zur Qualitétssicherung im PFV Stilllegung
auf der Basis der BfS-internen QM-Regelungen.

- MaBnahmenspezifische Pldne zur Qualititssicherung und zum Qualititsmanagement
gehoren zur den Planungen bzw. Nachweisen.

Unterlagen (It. MLU-Schreiben v. Sept. 2012):

G-092

Zu uberarbeitende Unterlagen:

G-092
i et Pt
bsraeiong, . Ohieng nsersme g, o
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Bungesamt 1l Strahlenschuts

Priifkomplex 15
Umweltauswirkungen

Beschreibung Ist-Zustand und umweltrelevante Auswirkungen

der MaBnahmen zur Stilllegung des ERAM

Bewertung der Umweltauswirkungen

Ggf. notwendige Ersatz- und AusgleichsmaBnahmen

Beriicksichtigung der Veranderungen des 2009 beschriebenen
Anlagenzustandes und bereits erfolgter/geplanter Anderungen
des Anlagenzustandes (Ersatzneubau Kauen-/Kantinengebaude,
FuBgangerbriicke Kauen-Mehrzweckgebaude, Ersatzneubau
Wachgebaude u.a.)

Erweitertes Projektstatusgespréch 25./26. Juni 2014
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Priifkomplexe 15
Umweltauswirkungen

Unterlagen (It. MLU-Schreiben v. Sept. 2012):

A-283, P-284, P-285

P-024

Zu uiberarbeitende Unterlagen:

A-283, P-284, P-285

Obarabaiwng [ [
Hatem Irfaalbe ckowadly -_-l-n-:'-
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Bungesamt 1l Strahlenschuts

Vorschlag fiir weiteres Vorgehen im laufenden PFV Stilllegung

Ziel: abgestimmte und planbare Vorgehensweise zur Erstellung
genehmigungsfahiger Unterlagen

- Fixierung des weiteren konzeptuellen Vorgehens auf Grundlage der
ESK-Empfehlungen

- Periodische Information der Genehmigungsbehérde tUber den Stand der Bearbeitung
und weitere Planungsschritte

- Definition von Basisunterlagen, die den Istzustand und die Randbedingungen fir die
weiteren Planungen definieren

- Aufstellung eines abgestimmten Terminplans zur Einreichung und Priifung der
Basisunterlagen

- verbindliche Stellungnahmen/Prifergebnisse des MLU zu den Basisunterlagen

- Aufbau einer konzeptabhangigen Unterlagenstruktur mit Benennung von
Abhangigkeiten und Meilensteinen fir abgestimmte Entscheidungen

Ergebnis: Planfeststellungsbeschluss ist planmaRig erreichbar

Erweitertes Projektstatusgespréch 25./26. Juni 2014
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Erfahrungen aus der begleitenden Priifung

Ziel: zeitliche Verkiirzung der Priifphase durch Vorabpriifung
von bereits vorliegenden Unterlagen

Risiko: ,Verlorene Planungen*

Probleme:

- Einordnung von Einzelergebnissen in das Gesamtsystem

- Weiterentwicklung der Gesamtstruktur fihrt zu erweitertem Unterlagenumfang

- Dauer der Prufphase fiihrt zu Revisionsbedarf von bereits abgeschlossenen Prifungen
- Dauer der Prufphase fihrt zu Revisionsbedarf in den Planungen

- Fehlende abschlieRende Prufergebnisse fur die Konzeptplanung

- Fehlender Standpunkt des MLU zu Priifergebnissen der Gutachter

- Fehlende Sicherheit in den Planungsrandbedingungen

- Konsistenz nicht erreichbar

Ergebnis: in dieser Form ist eine begleitende Priifung nicht
sinnvoll

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014
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Bungesamt 1l Strahlenschuts
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Vielen Dank !
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Vertiefte Darstellung des Standes im PFV

SACHSEN-ANHALT

anhand der Priifkomplexe

YV V V VYV VYV V V V

PK 2 Standortbeschreibung

PK 6 Schachtverschliisse

PK 7 Streckenabdichtungen

PK 8 Geotechnische Nachweise

PK 10 Inventar

PK 11 Hydrogeologie

PK 5 Langzeitsicherheit

sonstige Prifkomplexe (PK 9, PK 12 - 15)

MLU - PSG 25./26.6.2014 1

PK 6 Schachtverschliisse: Unterlagen

SACHSEN-ANHALT

Konzeptplanung, 2001-2005

P 96

P 177

P 263

Konzept- und Systembeschreibung Schachtverschlusssystem der Schachte Bartensleben und Marie

Dynamische Eigenschaften des ERAM-Deckgebirges - Auswertung von in situ-Messungen in
Schachtnahen Erkundungsbohrungen - Ergebnisbericht

Beanspruchung der ERAM-Schéchte durch Erdbeben - Abschlussbericht

Nachweisfiihrung zur Langzeitstabilitat, zur Tragféhigkeit und zur Gebrauchstauglichkeit der
Schachtverschliisse ERAM

Konzeptplanung der Schachtverschliisse fiir die Schachte Bartensleben und Marie des ERAM

Standsicherheitsnachweis fir Schacht Bartensleben und fir Schacht Marie

Einbeziehung Wetterrollloch aufgrund Bauwerksentwurf in PK6:

Verfiillen von Strecken mit hohen Anforderungen Bauzusténde fiir horizontale Strecken (erganzende
Untersuchungen zum Nachweis der Rissbeschranbkungen im Salzbeton) und Nachweiskonzept firr das
sldliche Wetterrollloch

Konzeptplanung und Nachweisfihrung fir das Abdichten des sudlichen Wetterrollloches

MLU - PSG 25./26.6.2014 2
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PK 6 Schachtverschliisse: Unterlagen

SACHSEN-ANHALT

Vertiefende Planung, 2008-2011

P 265 Entwurfsplanung Schachtverschlisse ERAM, Ergebnisse der Permeabilitits- und Fracmessungen in
den Schéchten Bartensleben und Marie
P 500 Vertiefende Nachweisfiihrung der Schachtverfiillung beim Schacht Marie
P 501 Numerische Modellrechnungen zum Tragféhigkeits- und Gebrauchstauglichkeitsnachweis der
Schachtverfiillung fir den Schacht Bartensleben
MLU - PSG 25./26.6.2014 3

PK 6 Schachtverschliisse: Unterlagen

E:S
SACHSEN-ANHALT

I-Unterlagen zur Konzept- und Vertieften Planung, 2001-2013

I 365

Geologische und hydrogeologische Situation des schachtnahen Bereiches, Schacht Marie im oberen
Allertal

Geologische und hydrogeologische Situation des schachtnahen Bereiches, Schacht Bartenslebenim
oberen Allertal

Planungsstudie Schachtverschlisse

Sonderbetriebsplan "Permeabilitits- und Spannungsmessungen in den Schachten Bartensleben und
Marie"

Stellungnahme zu den Forderungen beztiglich der Schachtverschlusssysteme im Rahmen der FG

Konzeptplanung, GroBmaRstablicher Versuch unter In-Situ-Bedingungen
(Schachtverschluss)

Bergtechnische Erprobung von Bitumen/Aspalt als Dichtmaterialien in langzeitstabilen
Schachtverschlussbauwerken

Vorplanung des untertdgigen GroRversuchs Schachtverschluss, Herstellung eines Widerlager-
Dichtelements

Durchfiihrung eines GroRversuches tber Tage zur Optimierung der Einbringtechnologie bei der
Herstellung der Widerlager-Dichtelemente aus Bitumen und Schotter (BISETO)

MLU - PSG 25./26.6.2014 4
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PK 6 Schachtverschliisse: Priifung SACHSEN-ANHALT
* Prifung Konzeptplanung durch AG Morsleben
» Prufbericht 12.3.2007 Phase a

> Uberpriifung der Aussagen im Rahmen Priifung Auslegungsreife,
Prifberichte 2006 bis 2009

» Prufbericht 16.12.2009 Phase b

» Erlduterung der Prifergebnisse und Festlegung weiteres Vorgehen in
Fachgesprachen 20.4.2007 (Phase a) und 3.2.2010 (Phase b)

MLU - PSG 25./26.6.2014 5
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PK 6 Schachtverschliisse: Priifung SACHSEN-ANHALT

Ergebnisse Fachgesprach 3.2.2010 zur Konzeptplanung:
* Prifer stimmen Konzept SVS grundsétzlich zu
» Keine Zweifel an Machbarkeit und hydraulischer Leistungsféhigkeit

« Aber: Vielzahl von ausstehenden Belegen
(41 H/E/F in Prufbericht a, 6 F in Prifbericht b)

TOP 2: Ergebnisse der Prifung der Unterlagen zum Schachtverschlusssystem -
Phase b (AG Morsleben)

TUC stellt die zum Prafkomplex ,Schachtverschlusssystem der Schachte Bartensleben und
Marie* erzielten Ergebnisse vor (Anlage 2). Die grundsatzlichen Fragestellungen der Pru-
fung der zugrunde liegenden Prifunterlagen der KPL SVS werden aufgezeigt Demnach
folgt aus Prifungsphase (a), dass die kbnzeptionelle Viorgehensweise grundsatziich ge-
eignet ist, die Nachweise zu Standsicherheit, Dichtheit und Langzeitstabilitat zu erbrin-
gen Im Resultat der eigenstandigen, rechnerischen Bewertung der Prufungsphase (b)
bestehen zusammengefasst weder begrindete Zweifel an der grundsatzliichen Machbar-
keit noch an der geforderten hydraulischen Leistungsfahigkett. Allerdings ist nicht davon

auszugehen, dass derzeit schon alle fur die Gewshrleistung der gesteliten Anforderun-
gen erforderlichen Belege vorliegen

MLU - PSG 25./26.6.2014 6
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PK 6 Schachtverschliisse: Priifung SACHSEN-ANHALT

Ergebnisse Fachgesprach 3.2.2010 zur Konzeptplanung:

» keine Revision der Unterlagen Konzeptplanung -> Vorlage ,Detailplanung*

Von BfS wird fur den Sprachgebrauch der einzelnen Planungsstufen, die zur Genehmigung
erforderlich sind, ausgefuhrt, dass unter dem Begriff ,Detailplanung” alle fur die Geneh-
migung notwendigen Unterlagen zu verstehen seien. Von BfS wird zugesichert, dass die-
se bis Ende 2012 dem MLU vorgelegt werden.

* MLU erwartet, dass die Ergebnisse der Priifungen zur Konzeptplanung in
nachster Planungsstufe durch BfS angemessen gewdirdigt werden

nungsstuten ene angemessene Berucksichugung nnden.

MLU bestatigt BfS nach Nachfrage, dass damit formal die Erorterung der Forderungen des
FG vom 20.04.2007 abgeschlossen ist. Dieses bedeute jedoch keine abschlieende
Wirdigung der Forderungen aus Phase (a) der Prifer. MLU geht davon aus, dass die
Prufergebnisse des MLU bei den laufenden Planungsarbeiten zur vertiefenden Planung
zu den SV'S berucksichtigt werden.

MLU - PSG 25./26.6.2014 7
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PK 6 Schachtverschliisse: Priifung SACHSEN-ANHALT

Ergebnisse Fachgesprach 3.2.2010 zur Konzeptplanung:

* MLU-Forderung nach hoher Planungstiefe fur sicherheitsrelevante
Planungsunterlagen

Von MLU wird auf die hohe notwendige Detailtiefe der Planunterlagen hingewiesen, welche
in sicherheitsrelevanten Aspekten (z B. Schachtverschlusssysteme und Streckenabdich-
tungsbauwerke) einer Ausflihrungsplanungsstufe entsprechen miisse, da es einen aner-
kannten Stand der Technik fiir die Errichtung derartiger Bauwerke nicht gibt. Wie bei den
Streckenverschlissen bereits vereinbart, regt MLU die begleitende Prifung an, um Ver-
zdgerungen zu vermeiden. BfS nimmt den Vorschlag auf und wird dieses prifen.

* Ergénzung der Nachweisfihrung durch In-Situ-Versuche

Des Weiteren werden die erwahnten bautechnologischen Problemstellungen einer Schot-
ter/Bitumen-Verflllung im Kontext aktueller Forschungsergebnisse (Vortrag Prof. Kudla,
Workshop Freiberg 20.10.2009) diskutiert. Dbzgl. wird von BfS ausgefiihrt, dass bereits
labor- und halbtechnische Untersuchungen zur Opfimierung und bergtechnischen Erpro-
bung geplant sind. In einem weiteren Schritt kdnnten In-situ-Untersuchungen anschlie-
Ben. Ein solcher Funktionsnachweis wird durch AG Morsleben mit Hinweis auf den An-
satz einer sofortigen Dichtwirkung (insb. Kontaktfuge) begrafit.

In der weiteren Fachdiskussion werden die dbrigen im Priifbericht der AG Morsleben zu-
sammenfassend angefiihrten 6 Forderungen (vgl. Priifberibht S. 153-156) aufgegriffen.

Hinsichtlich des gegenstandlichen Nachweises der Dichtwirkung der Schotter/Asphalt- —
Dichtelemente verweist BfS auf ein geplantes Versuchsprogramm (Forderung 1).

17.06.2014
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PK 6 Schachtverschliisse: Priifung SACHSEN-ANHALT

* Prifung Vertiefende Planung durch AG Morsleben - Prifbericht 11.2.2013

» Erlduterung der Prifergebnisse, Festlegung weiteres Vorgehen in
Fachgesprach 5.11.2013:

» Weitere Unterlagen zur vertiefenden Planung werden im 2. Quartal
fertiggestellt

TOP 2 Stand der vertiefenden Planung SVS (BfS) |

BfS und Ercosplan fuhren zum Stand der vertiefenden Planung aus, dass die Unterlagen zur
Entwurfsplanung (EWP) der beiden Schachte zzt. bearbeitet werden. Hierfur ist ein Zeitrahmen
bis einschlieBlich II. Quartal 2014 vorgesehen. Die EWP befasst sich im Wesentlichen mit der
Darlegung der bautechnischen Umsetzung auf Basis der erfassten Standorigegebenheiten und
unter Berucksichtigung der Untersuchungsergebnisse zum  Schotter-Bitumen-Dichtelement.

MLU - PSG 25./26.6.2014 9
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PK 6 Schachtverschliisse: Priifung SACHSEN-ANHALT

» Prifung Vertiefende Planung durch AG Morsleben - Prufbericht 11.2.2013

» Erlauterung der Priifergebnisse, Festlegung weiteres Vorgehen in
Fachgesprach 5.11.2013:

» Weitere Unterlagen zur vertiefenden Planung werden im 2. Quartal
fertiggestellt

» BfS erstellt zwei Stellungnahmen zu a) Stoffmodellanpassung und b)
Berucksichtigung tatsachlicher geologischer Verhéltnisse

Festlegung 1:

Es wird wbereinstimmend festgelegt, dass zu klaren ist, ob die fraglichen Abweichungen ggf.
lokationsspezifische oder versuchstechnische Ursachen haben und wie den aufgezeigten
Defiziten zu begegnen ist. BfS wird ein entsprechendes Memo zum Umgang mit der aufgezeigten
Fragestellung vorlegen und das weitere Vorgehen mit MLU abstimmen. Darauf aufbauend wird
die ausgesetzte Priifung (von P 500 Anlagen 2 und 3) fortgesetzt.

Festlegung 2:

BfS prift den Sachverhalt und nimmt zur Frage der Beriicksichtigung der tatsachlichen geologi-
schen Verhaltnisse Stellung. Nach Vorlage wird MLU bewerten, ob die rechnerische Nachweis-
fuhrung entsprechend zu erganzen ist.

MLU - PSG 25./26.6.2014 10
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PK 6 Schachtverschliisse: Priifung SACHSEN-ANHALT

» Neben dem im Prufbericht ausgesprochenen H/E/F fordert MLU
Ergénzung der rechnerischen Nachweisfihrung fir Bauzusténde
(Schreiben 14.11.2013)

E-Mallpoststeneig

Empfehlungen E2 und E3 vom Gutachter gegeben miu sachsen-anhalt.de
wivw miu sachsen-anhalt de

Aufgrund der zusatzlichen Erdauterungen meines Gutachters werte ich den e e e

zweiten Teil der Empfehlung E3 als Forderung zur Erganzung der Nachweis- ~ Sonoeshauetiasse
Deutsche Bundesbank
Filiale Magdeburg
BLZ 61000000
Konto-Nr_81001500

fuhrung, insbesondere nachdem Sie am 5 11 2013 ausgefiihrt haben, dass keine weiteren rech-
nenischen Nachweise in der vertiefenden Planung bislang geplant sind. Daraus abgeleitet er-
scheint mir auch die Umsetzung der Empfehlung E2 zur Erganzung der Instrumentierung des
Untertagigen GroBversuches zielfihrend |

Im Fachaesorach am 5 11 2013 wurde weitarhin die Notwendiokeit eines Funktinnalitatstests

MLU - PSG 25./26.6.2014 1"
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PK 6 Schachtverschliisse: Priifung SACHSEN-ANHALT

*  Wetterrolloch:

» Grundsatzlich positive Beurteilung der Konzeptplanung analog SVS
(Prufbericht Konzeptplanung AG Morsleben 26.04.2010 im PK7,
Fachgesprach am 18.6.2010),

aber: ausstehende Belege analog SVS

BfS erstellt Unterlage zur vertiefenden Planung

Prifbericht BS zu Wetterrolloch 30.1.2012

- Ableitung von Anforderung Permeabilitdt/Korrosionsbesténdigkeit
FG 15.5.2012, BfS: wird Ergebnisse nach Bewertung entsprechend
beriicksichtigen

» Standsicherheit Schachte, Kurzstellungnahme BS/TUC 27.6.2013
- Bestatigung Prifergebnisse aus bergrechtlichem Verfahren, keine
weiteren Forderungen

MLU - PSG 25./26.6.2014 12
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PK 6 Schachtverschliisse: Priifung

* In-Situ-Versuche:

» Grundsétzliche Zustimmung zum Versuchsprogramm durch Gutachter.
Erste Priifergebnisse zu Ergebnissen Versuche: Priifbericht 11.2.2013

» Diskussion am 5.11.2013 zur Druckbeaufschlagung geplanter In-Situ-
Versuch, Schreiben MLU 14.11.2013

Im Ergebnis wird durch meine Gutachter eine Ergadnzung des geplanten Untertage-Versuches mit
einer Druckbeaufschlagung und einem Permeabilitatstest nicht gefordert, jedoch ein erganzender
Technikums-Versuch, welcher die resultierende Permeabilitat des Bitumen-Salz-Verbundes unter

Druckbeaufschlagung gegenstandlich belegt.
Ich bitte, dieses bei der weiteren Erstellung der Anfragsunterlagen zu den Schachtverschlusssys-

temen entsprechend zu bertcksichtigen

» Empfehlungen Gutachter und MLU zur Ergénzung Instrumentierung
In-situ-Versuch (aktuelle Planung: Empfehlungen nicht aufgenommen)

MLU - PSG 25./26.6.2014

PK 6 Schachtverschliisse: Priifung SACHSEN-ANHALT

* In-Situ-Versuche:
» Schreiben BfS 2.6.2014:

Begriindung, weshalb keine zusatzliche Temperatur-Instrumentierung

zusatzlicher Technikumsversuch: Zustimmung,
Abstimmung mit Gutachtern erforderlich

MLU - PSG 25./26.6.2014
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PK 6 Schachtverschliisse SACHSEN-ANHALT

Weiteres Vorgehen:

» Vorlage durch BfS:
» Weitere Unterlagen zur vertiefenden Planung (SVS, WRL)
» Stellungnahme des BfS zu Priifergebnissen (Fachgesprach 5.11.2013)

» Erganzung rechnerische Nachweisfihrung (Bauzustande, ggf.
Beriicksichtigung Geologie)

» Abschluss In-Situ-Versuche, Berichte

MLU - PSG 25./26.6.2014 15
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. SACHSEN-ANHALT
PK 6 Schachtverschliisse

Weiteres Vorgehen:

* MLU: drei ausstehende Priifberichte zu Bestédndigkeit Bitumen,
FEP/Nachweisfiihrung SVS und Unterlage | 529 (Versuche)

» Bewertung zu zuséatzlichen T-Messungen (+ Antrag laufenden Betrieb)
* Fachgesprach zu Abstimmung Technikumsversuch

* Nach Vorliegen der ausstehenden BfS-Unterlagen/Stellungnahmen
Fortsetzung Prifung:

» Ausstehende Belege und Priiffragen mit vertiefender Planung und
Argumenten in Fachgesprachen vorgelegt/beantwortet?

» Bestatigung rechnerische Nachweisfiihrungen?
» Bestatigung Planung durch In-Situ-Versuche?

» Ausreichende Planungstiefe?

MLU - PSG 25./26.6.2014 16
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PK 6 Schachtverschliisse

Weiteres Vorgehen:

Offene Fragen (da Unterlagen noch nicht vollstédndig vorliegen):

> Ubergreifende Unterlage zu Nachweiskonzept notwendig, ggf. als
Aktualisierung Konzept/Systembeschreibung G 183? (z.B. Salzgrus,
Redundanz/Diversitat, Dichtelement D1)

Wo Dokumentation Optimierung (Ubergreifende Unterlage?)

Qualitatssicherung (in Vertiefter Planung? Gbergreifende Unterlage?)

- Aus Sicht MLU: Weitere Schritte klar,
ggf. Kldrungsbedarf nach Vorlage BfS-Stellungnahmen / Unterlagen und
der nachsten Prifschritte

- Zu welchen Priifergebnissen zuséatzliche Kommentierung / Reflexion Stand
W&T durch MLU erforderlich?

MLU - PSG 25./26.6.2014 17
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Vertiefte Darstellung des Standes im PFV

=

SACHSEN-ANHALT

anhand der Priifkomplexe

YV V V VYV VYV V V V

PK 2 Standortbeschreibung

PK 6 Schachtverschlisse

PK 7 Streckenabdichtungen

PK 8 Geotechnische Nachweise

PK 10 Inventar

PK 11 Hydrogeologie

PK 5 Langzeitsicherheit

sonstige Prifkomplexe (PK 9, PK 12 - 15)

MLU - PSG 25./26.6.2014 1

PK 8 Geotechnische Nachweise: Unterlagen

SACHSEN-ANHALT

Konzeptplanung, 2001-2008

G 217

G 228

G 235

P 97

P 99

Uberwachungs- und Beweissicherungsprogramm zu den Bauzusténden fir die Stilllegung des ERAM
Konzept von VorsorgemafRnahmen fiir die Stilllegung

Systembeschreibung der Verfiillung

Systembeschreibung Material fiir die Stilllegung

Anlagen ERAM fir die Stilllegung - Systembeschreibung Versatztransport Bartensleben
Gebirgsspannungsuntersuchungen im Grubengeb&ude Bartensleben

Gebirgsmechanische Beurteilung der Integritat der Salzbarriere in der Schachtanlage Bartensleben -
Abschlussbericht

Numerische Untersuchungen zum Konvergenzverhalten eines Einzelhohlraumes

Gebirgsmechanische Beurteilung der Integritat der Salzbarriere in der Schachtanlage Marie

MLU - PSG 25./26.6.2014 2
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PK 8 Geotechnische Nachweise: Unterlagen

SACHSEN-ANHALT

Konzeptplanung, 2001-2008

P 126 Bewertung geomechanischer und markscheiderischer Messungen, Zusammenfassender Bericht -

P

P

141

194

212

214

215

218

220

221

Verformungsmessungen

Bewertung geomechanischer und markscheiderischer Messungen; Zusammenfassender Bericht -
mikroakustische Messungen

Gebirgsmechanische Beurteilung der Integritat der Salzbarriere im stdlichen Teil des Zentralbereiches
Bartensleben

Standsicherheits- und Integritatsnachweis ; Kriterien zur Auswahl von Berechnungsschnitten
Standischerheits- und Integritdtsnachweis des verflllten Endlagers; Grubenteil Westfeld
Standsicherheits- und Integritdtsnachweis des verfillten Endlagers, Grubenteil Stidfeld
Sicherheitsnachweismethoden und Sicherheitsnachweiskriterein fiir die MaRnahmen der Stilllegung
(Standsicherheit und Integritat)

Verftllplan zur Stilllegung des ERAM nach der Durchftihrung der bgZ - Konzeptplanung

Salzbeton - Zusammenstellung der Eigenschaften und Materialkennwerte (Referenzmaterial M 3)

MLU - PSG 25./26.6.2014 3

PK 8 Geotechnische Nachweise: Unterlagen

SACHSEN-ANHALT

Konzeptplanung, 2001-2008

224

229

234

243

245

249

267

Standsichergeits- und Integritatsnachweis des verfillten Endlagers: Grubenteil Marie

ERA Morsleben; Stilllegung Uberwachungskonzept Salzbeton

Standsicherheits- und Integritdtsnachweis des verflllten Endlagers: Grubenteil Nordfeld
Standsicherheits- und Integritdtsnachweis des verfillten Endlagers: Zentralteil Bartensleben
Standsicherheits- und Integritdtsnachweis des verfillten Endlagers: Ost- und Stdostfeld
Numerische Untersuchungen zum Konvergenzverhalten der Gruben Bartensleben und Marie

Standsicherheits- und Integritatsnachweis des zugelaufenen Endlagers

MLU - PSG 25./26.6.2014 4
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PK 8 Geotechnische Nachweise: Unterlagen

SACHSEN-ANHALT

I-Unterlagen zur Konzeptplanung 2001-2013

I 23 Die Beschreibung des Kriechverhaltens von Steinsalz verschiedener Stratigraphien und Feldesteile des
ERAM mit dem Verbundmodell

I 62 Gebirgsmechanische und geotechnische Untersuchungen im Labor und in situ, Ingenieurgeologische
Erkundung von Homogenbereichen

I 63 Festigkeitsmechanische Untersuchungen an Bohrkernen, Darstellung der Einzelergebnisse

I 81 Bewertung geomechanischer und markscheiderischer Messungen - Zwischenbericht 1/96-6/97

I 84 Geomechanische Betriebstiberwachung 1999

I 85 Bewertung geomechanischer und markscheiderischer Messungen - Zwischenbericht Zeitraum 01.04.98
-31.03.99

I 100 Bewertung Geomechanischer und Markscheiderischer Messungen - Zwischenbericht 07/97 - 03/98

I 109 Geomechanische Betriebstiberwachung Morsleben 2000

I 206 Geomechanische Betriebstiberwachung 2001

MLU - PSG 25./26.6.2014 5

PK 8 Geotechnische Nachweise: Unterlagen

SACHSEN-ANHALT

I-Unterlagen zur Konzeptplanung 2001-2013

1 207

1 268

Geomechanische Betriebsiiberwachung 2002

Geomechanische Betriebstiberwachung 2003

Geomechanische Betriebstiberwachung 2004 incl. Zentralteil

Geomechanische Betriebstiberwachung 2005 (incl. Zentralteil)

Geomechanische Betriebstiberwachung 2006

ERA Morsleben- Geomechanische Betriebstiberwachung 2007
Langzeitspannungsmessungen im Grubengebaude Bartensleben -Tagebuch-Nr. 11248/04
ERA Morsleben-Ergebnisse festigkeitsmechanischer Laboruntersuchungen an Salzgesteinen

ERA Morsleben-Auswirkungen von Feuchtekriechen auf die Integritat der Salzbarriere im nérdlichen
Zentralbereich Bartensleben-Ergebnisbericht

MLU - PSG 25./26.6.2014 6
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PK 8 Geotechnische Nachweise: Unterlagen

SACHSEN-ANHALT

I-Unterlagen zur Konzeptplanung 2001-2013

1 345

ERA Morsleben-Auswirkungen von Feuchtekriechen auf die Integritat der Salzbarriere im stidlichen
Zentralbereich Bartensleben, Ergebnisbericht

Thermomechanisches Verhalten an Salzgestein; Abschlussbericht
Durchfiihrung mikroakustischer Messungen zur Erkundung des Gebirgszustandes; Zwischenbericht

Bewertung geomechanischer und markscheiderischer Messungen zur Erkundung des
Gebirgszustandes, Zwischenbericht 2003

Festigkeitsmechanische Untersuchungen an Bohrkernen der Bohrungen Dp Mors 96 und 98.
Ergebnisse der Festigkeitsuntersuchungen an Deckgebirgssteinen bei einaxialer und triaxialer Belastung
Gebirgsmechanische und geotechnische Untersuchungen im Labor und in situ - Ingenieurgeologische
Erkundung von Homogenbereichen

Ergebnisse festigkeitsmechanischer Laboruntersuchungen an Bohrkernen aus dem Hutgesteinsbereich
der Bohrung DP 11/90

Gebirgsmechanische Untersuchungen zum Einfluss der Feuchtigkeit auf das Festigkeits- und
Kriechverhalten von Steinsalz

Stellungnahme zur Interpretation geomechanischer Berechnungsergebnisse unter Verwendung
mikroakustischer Messergebnisse und zur Kompatibilitat der unterschiedlichen Schnittdarstellungen

MLU - PSG 25./26.6.2014 7

PK 8 Geotechnische Nachweise: Unterlagen

SACHSEN-ANHALT

I-Unterlagen zur Konzeptplanung 2001-2013

I 363

1 373

1 399

1 400

1 402

1 408

1 409

I 417

1 421

1 423

MLU - PSG 25./26.6.2014 8

Standsicherheitsberechnungen Geotechnisches Konzept Morsleben
Numerische Untersuchungen zum Konvergenzverhalten der Gruben Bartensleben und Marie

(Variantenbetrachtung LUBBY2/POWER LAW)
Modellberechnungen zur Integritat der lateralen Barriere zwischen den Lagerteilen B und C

Ergebnisberisht

Geomechanische Betriebstiberwachung 2008

Homogenbereichskartierung zum Kriechen von Steinsalz -Verfahren und Ergebnisse-
Geomechanische Betriebstiberwachung 2009

Geomechanische Betriebstiberwachung 2010

Langzeitmessungen im Grubengebéaude Bartensleben Berichtszeitraum bis 2011

Numerische Berechnungen zur Standsicherheit und Integritat des verfiillten Endlagers: Bereich der

Laugenzutrittsstelle Lager H
Geomechanische Betriebstiberwachung 2011
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PK 8 Geotechnische Nachweise: Priifung SACHSEN-ANHALT
* Prifung Konzeptplanung

» Prifberichte 2001 zu BI, Methoden/Kriterien und Konvergenz, teilweise
zu Vorversionen KPL (VWZT!)

Im Rahmen Priifung Auslegungsreife, Priifberichte 2006 bis 2009
TUC und BS zu Konzept und tUbergeordneten Unterlagen 2010/2011
TUC zu Nachweisen Standsicherheit/Barriereintegritat 2012

BS zu Lésungszutritten 2012

BS zu Verfullplan 2013

YV V VYV VY VY

» Erlduterung der Prifergebnisse und Festlegung weiteres Vorgehen in
Fachgesprachen

MLU - PSG 25./26.6.2014 9
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PK 8 Geotechnische Nachweise: Priifung SACHSEN-ANHALT

» Erlauterung der Priifergebnisse und Festlegung weiteres Vorgehen in
Fachgesprachen

19.11.2008 Gesamtkonzept BfS, Versuche
01.04.2009 Lager H

18.05.2011 Priifergebnisse 218 und 216

22.03.2012 Priifergebnisse zu 212

15.05.2012 (In-situ-Versuch), TOP Geomech: Lager H
17.07.2012 Stellungnahme BfS zu Priifergebnissen

17.10.2012 1. Kleines FG neue geomechanische Modellierungen
12.12.2012 2. Kleines FG neue geomechanische Modellierungen
29.1.2013 Integritét Stidfeld, BGR
10.4.2013 3. Kleines FG neue geomechanische Modellierungen
MLU - PSG 25./26.6.2014 10
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PK 8 Geotechnische Nachweise: Priifung SACHSEN-ANHALT

Wichtige Prufergebnisse zur Konzeptplanung:
* Materialverhalten/gegenstéandliche Belege, FG 2008

» MLU fordert keine Ergdnzungen der gegensténdlichen Belege von BfS,
aber: TUC fihrt ergédnzende Laborversuche zu Materialverhalten
Salzgebirge durch

» Fragen zum Kriechverhalten bei geringen deviatorischen Spannungen
werden mit Modellanalysen beantwortet (keine Versuche)

> Ubertragbarkeit Materialparameter (Kriechverhalten) wird durch
Unterlage BfS belegt

MLU - PSG 25./26.6.2014 1"
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PK 8 Geotechnische Nachweise: Priifung SACHSEN-ANHALT

Wichtige Priifergebnisse zur Konzeptplanung:

* Nachweise zur Barrierenintegritéat: grundséatzliche Kritik im Rahmen Prifung
Auslegungsreife 2008, Prufer: Unterlagen entsprechen teilweise nicht dem
Stand von W&T

o
MLU: steht Auslegung nicht entgegen, ?3?’
weitere Erdrterung in Prifphase a im PK8 -
» BfS erlautert, dass es die Kritik der Gutachter des MLU, dass BfS habe bei der Un- w
terlagenerstellung nicht der Stand von Wissenschaft und Technik berticksichtigt, g
nicht nachvollziehen kann und weist darauf hin, dass die Offentlichkeitswirksam- Ny

keit derariger Aussagen beachtet werden muss. Sollte diese Aussage so undiffe- §

renziert bestehen bleiben ist eine Klarung hinsichtlich der Genehmigungsfahigkeit
des Vorhabens erforderich.

o MLU stellt klar, dass sich die Kritik der Gutachter auf einzelne Nachweise hinsicht-
lich Methodik und Bewertungskniterien bezieht MLU stellt die Unterschiede bei der
Prifung der Auslegungsreife und der Tiefenprifung der Verfahrensuntertagen dar.
Die Aussagen der Gutachter sind insbesondere dahingehend zu relativieren, dass

(WV¥3) uaga|sIoN 3|Iesqy dA1NEOIpE.

any siabejpuz sap Bunbaj|is Inz uaiyep

nach gegenwartigem Kenntnisstand keine begrundeten Zweifel an der technischen
Machbarkeit der Stilllegungsmaftinahmen durch die Gutachter angezeigt werden.
MLU weist darauf hin, dass die im Prufbericht dargelegte Kiritik hinsichtlich fehlen-
der Belege, Nachweismethode und Nachweiskriterien im Themenkomplex Geo-
mechanik bereits mehrfach an das BfS herangetragen wurde] Die Fachdiskussion
zur geomechanischen Nachweisfihrung wird im Fachgesprach (19.11.2008) ge-
fuhrt. Ein Fachgesprach zu Schachtverschl(ssen ist nach Vorlage des Prifbench-
tes, der fur Ende 2008 avisiert wurde vorgesehen

Sig — NN Yoeldsabsbunia|ulpiooy| WNz [|0x0}old

1e|d
Id

3
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PK 8 Geotechnische Nachweise: Priifung SACHSEN-ANHALT

Wichtige Prufergebnisse zur Konzeptplanung:

» Zu geomechanischen Methoden und Kriterien, Vorgriff auf Priifergebnisse
Phase a in 2011, Schreiben MLU 21.12.2010:

» Forderung nach rechnerischen Methoden

& Selbstversatz offen bleibender Grubenbaue

Meine Gutachier beweren, dass die sogenannie Bruchtheorie zur Modellierung des Selbstver-
satzes offen bleibender Grubenbaue zur Nachweisfuhrung der Barnierenintegrnitat nicht geeignet
ist und dass ein Nachweis, der ausschlieilich auf der Bruchtheorie beruht, nicht dem Stand von
Wissenschaft und Technik entspricht. Wesentlicher Grund fur diese Einschatzung ist, dass die
Bruchtheorie keine Aussage uber die Ausdehnung des sich langfristig ausbildenden dilatanten
und damit wassenvegsamen Gebirgsbereichs erlaubt. Weiterhin eraubt die Bruchtheorie keine
Aussage Uberdie Einhaltung des Fluidkriteriums. Stand von Wissenschaft und Technik ist jedoch
die Beweriung der Barrierenintegritat mittels eines Dilatanzkriteriums und eines Fluidkiteriums
(val. Punkt 8)

lch komme deshalb zu der Bewertung, das ein sich (alleine) auf diese Methodik stitzender
Nachweis nicht ausreichend ist. Die im Stilllegungsverfahren vorzulegenden Nachweise der
Standsicherheit des Grubengebaudes und der Integritat der Salzbamiere sind nach Stand von
Wissenschaft und Technik zu erstellen, und damit zum einen rechnerisch zu fihren, zum anderen

unter Verwendung des Dilatanz- und des Fluidkriteriums

=
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PK 8 Geotechnische Nachweise: Priifung SACHSEN-ANHALT

Wichtige Prifergebnisse zur Konzeptplanung:

» Zu geomechanischen Methoden und Kriterien, Vorgriff auf Prifergebnisse
Phase a in 2011, Schreiben MLU 21.12.2010:

» Forderung nach rechnerischen Methoden

» Forderung Verwendung Dilatanz- und Fluidkriterium

8 Yorgehensweise flr Standsicherheits- und Integniatsnachweis

Wie im Fachgesprach am 19 11 2008 zu den Prufergebnissen meines Gutachters AG Morsleben
zur Thematik ,Geomechanik, Standsicherheit” festgestellt, besteht grundsatzlicher Dissens hin-
sichilich der Anwendung der Nachweiskriterien zur geomechanischen Bewertung der Integritat
der Salzbamiere. Meine Gutachter haben seit Beginn des Verfahrens wiederholt die Anwendung
beider geomechanischen Kntenen (Fluid- und Dilatanzkriterium) gefordert (z.B. im Prifbenicht
vom 24.10.2002 zur Unterlage G-103).

Der Forderung meines Gutachiers schliee ich mich an. Das Dilatanz- und das Fluiddnuckkriteri-
um bewerten zwel unterschiedliche Versagensmechanismen der geologischen Salzbarriere. Bei
der Fuhrung eines grubenfeldspezifischen Nachweises zum Vorhandensein der Bamierenintegri-
tat muss darlegt werden, dass bei dem betroffenen Grubenfeld das Dilatanzkriterium und das
Fluidkriterium in einem ausreichend groRen Gebirgsbereich eingehalten werden, Sofem dies mit-
tels Plausibilitatsbetrachtungen (z. B. durch Venveis auf andere Berechnungen) dargelegt werden
kann, kann dies far eine Nachweisfuhrung ausreichend sein|

17.06.2014



s
PK 8 Geotechnische Nachweise: Priifung SACHSEN-ANHALT

Festlegung zu weiterem Vorgehen Nachweiskonzept und
Barrierenintegritat im Fachgespréch 17.7.2012

» Bericksichtigung Fluiddruckkriterium bei Bewertung Bl

geplantes weiteres Vorgehen
Sachstand:
+ aktuelle Erkenntnissituation der BGR (2012)
+  Umfeld:
« BMU: an die Abfalle
-« G: zum von nach
starker und einer Di zum

dauerhaften Einschiuss (FKZ: 02C1264)

» Forderung des MLU Sachsen-Anhait und seiner Gutachter im Rahmen des
Genehmigungsverfahrens zur Stilllegung des ERAM

+ Fluiddruckbelastbarkeit eines Gesteins (fluiddruckbedingte Schadigung) ist
Stand der Forschung

Entscheidung des BIS:
héchst vorsorgliche Berlcksichtigung des Fluiddruckkriteriums bei der
Bewertung der Barrierenintegritat durch erganzende Betrachtungen

| Vetantwortung fir Menschund Umwelt | @ @ & » & = & : A

Suncesan fn St ot ot
FG Morsisbon. 17 07 2012 1
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PK 8 Geotechnische Nachweise: Priifung SACHSEN-ANHALT

Festlegung zu weiterem Vorgehen Nachweiskonzept und
Barrierenintegritat im Fachgesprach 17.7.2012

» Beriicksichtigung Fluiddruckkriterium bei Bewertung Bl

» Zusammenfassende Unterlage Nachweiskonzept

zu erstellende ergdnzende Unterlagen:
= Nachweis der Integritat des Sudfelds mittels einer zusatzlichen Auswertung,
die die Richtungsorientierung der Hauptspannungen bericksichtigt

Durch die Berlicksichtigung des Fluiddruckknteriums sind Plausibilitatsbetrachtungen
fir die Integritatsnachweise nicht mehr sinnvoll.

+ numerischer Standsicherheits- und Integritatsnachweis zum Ostfeld

» numerischer Standsicherheits- und Integritatsnachweis zum Westfeld

« numerischer Standsicherheits- und Integritdtsnachweis zum Sidostfeld

= numerischer Standsicherheits- und Integritatsnachweis zum Grubenfeld Marie

Mit jedemn numerischen Nachweis werden die stark diskutierten empirischen
Abstandskriterien substituiert, aber auch grundsitzlich bestatigt

G216, P212 und P218 werden (berarbeitet und ersetzt (Vortrag von Fr. Kreienmeyer),

MLU - PSG 25./26.6.2014 16
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PK 8 Geotechnische Nachweise: Priifung SACHSEN-ANHALT

Festlegung zu weiterem Vorgehen Nachweiskonzept und
Barrierenintegritat im Fachgespréch 17.7.2012

» Bericksichtigung Fluiddruckkriterium bei Bewertung Bl
» Zusammenfassende Unterlage Nachweiskonzept

» Erstellung ergdnzender rechnerische Nachweise fir einzelne
Feldesteile

zu erstellende ergdnzende Unterlagen:
Nachweis der Integritat des Sidfelds mittels einer zusatzlichen Auswertung,
die die Richtungsorientierung der Hauptspannungen berdcksichtigt

Durch die Berlicksichtigung des Fluiddruckknteriums sind Plausibilitatsbetrachtungen
fir die Integritatsnachweise nicht mehr sinnvoll.
numerischer Standsicherheits- und Integritatsnachweis zum Ostleld
numerischer Standsicherheits- und Integritatsnachweis zum Westfeld
numerischer Standsicherheits- und Integritdtsnachweis zum Sidostfeld
numerischer Standsicherheits- und Integritatsnachweis zum Grubenfeld Marie

Mit jedem numerischen Nachweis werden die stark diskutierten empirischen
Abstandskriterien substituiert, aber auch grundsatzlich bestatigt

MLy

G216, P212 und P218 werden (berarbeitet und ersetzt (Vortrag von Fr. Kreienmeyer),
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PK 8 Geotechnische Nachweise: Priifung SACHSEN-ANHALT

Festlegung zu weiterem Vorgehen Nachweiskonzept und
Barrierenintegritat im Fachgesprach 17.7.2012

» Beriicksichtigung Fluiddruckkriterium bei Bewertung BI
» Zusammenfassende Unterlage Nachweiskonzept

» Erstellung erganzender rechnerische Nachweise fiir einzelne
Feldesteile

» Begleitende Prifung

Erfordernisse:

« grundsatzliche Zustimmung des MLU zum skizzierten weiteren Vorgehen —
Termin: bis Sep. 2012

» Sukzessive Abstimmung im Rahmen von FG zu den numerischen
Berechnungen der einzelnen Feldesteile: Schnittftihrung, Materialparameter,
Auswertepunkt, usw. — Termin: bis Dez. 2012

MLU - PSG 25./26.6.2014 18
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PK 8 Geotechnische Nachweise: Priifung

Festlegung zu weiterem Vorgehen Nachweiskonzept und
Barrierenintegritat im Fachgespréch 17.7.2012

» Berlcksichtigung Fluiddruckkriterium bei Bewertung Bl
» Zusammenfassende Unterlage Nachweiskonzept

» Erstellung ergénzender rechnerische Nachweise fir einzelne
Feldesteile

» Begleitende Prifung

Kurzstellungnahme TUC zu geplanter Vorgehensweise, - ,zielfihrend*

2012-2013 drei ,kleine® Fachgesprache zu erganzenden rechnerischen
Nachweisen

FG 29.1.2013: Arbeitsstand Nachweis Fluiddruckkriterium Stdfeld

MLU - PSG 25./26.6.2014 19

>

SACHSEN-ANHALT

PK 8 Geotechnische Nachweise: Priifung

Weitere Priifergebnisse:

BS: Beherrschung von Schachtwasser- und Losungszutritten

- Forderung im laufenden Betrieb (Auflage 21), Vorlage Vorsorgekonzept

BS: Verfullplan - grundsatzliches Stilllegungskonzept sachgerecht, aber
Begriindung und weitere Optimierung nicht dargelegt

MLU 25.11.2013: = Beriicksichtigung bei Uberarbeitung Unterlage

Ich bifte, die Prafergebnisse bei der weiteren Erstellung der Antragsunterlagen zu bertcksichti-
gen Wie im 7_trilateralen Gesprach festgestellt, ist gemeinsame Auffassung, dass im Planfest-
stellungsverfahren darzulegen ist, dass der geforderten Optimierung entsprochen wurde. Uber
die diesbeztglich von Ihnen geplanten Betrachtungen und Unterlagen bitte ich zeitnah zu bernch-
ten, um die begleitende Prafung zu erméglichen. Ich schlage vor, die weitere Fachdiskussion im

Rahmen eines Fachgespraches|im 1. Halbjahr 2014 zu fihren.

Mit freundlichen GruRen

Im Aufirag

17.06.2014
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. . SACHSEN-ANHALT
PK 8 Geotechnische Nachweise

Weiteres Vorgehen:

+ BfS:

Nachweiskonzept (Revision G216, P212, P218)
Zusétzliche rechnerische Nachweise (OF, WF, SOF, Marie)
Auswertung Fluiddruckkriterium SF

Revision Verfillplan

YV V VY VY

Vorsorgekonzept L&sungszutritt (?)

MLU - PSG 25./26.6.2014 21

. . SACHSEN-ANHALT
PK 8 Geotechnische Nachweise

Weiteres Vorgehen:

* MLU:

» Prifberichte zu Abgeschlossenheit ELB, zu Verfllimaterial und zu
Konvergenz

» begleitende Priifung ergdnzende geomechanische Modellierung
(Schnittabstimmung, ...)

» FG zu Priufergebnissen und zum Stand ergédnzende Nachweise
Nach Vorlage der ausstehenden BfS-Unterlagen:
» Prifung Nachweiskonzept

» Prifung Nachweise Standsicherheit/Barriereintegritat einschl. ,BGR-
Methode” Fluiddruckkriterium, Phase b: rechnerische Priifung

» Prifung sonstiger revidierter Unterlagen (Verfullplan, Vorsorgekonzept)

MLU - PSG 25./26.6.2014 22
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PK 8 Geotechnische Nachweise SACHSEN-ANHALT

Weiteres Vorgehen:

» Offene Fragen:
» Umgang mit Ungewissheiten
» Sudfeld: 3D-Rechnung?

» Optimierung (Ubergreifende Unterlage?)

- Aus Sicht MLU: Klarungsbedarf zur notwendigen Dokumentation
Optimierung und Nachweiskonzept

- Zu welchen Priifergebnissen zuséatzliche Kommentierung / Reflexion Stand
W&T durch MLU erforderlich?

MLU - PSG 25./26.6.2014 23
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Vertiefte Darstellung des Standes im PFV SACHSEN-ANHALT

anhand der Priifkomplexe

» PK 2 Standortbeschreibung
» PK 6 Schachtverschlisse
» PK 7 Streckenabdichtungen
» PK 8 Geotechnische Nachweise
» PK 10 Inventar 10.1 Radionuklidinventar
. 10.2 Strahlenexposition im
> PK 11 Hydrogeologie bestimmungsgemaRen
» PK 5 Langzeitsicherheit Stilllegungsbetrieb
» sonstige Prifkomplexe (PK 9, PK 12 - 15)
MLU - PSG 25./26.6.2014 1

PK 10.1 Radionuklidinventar: Unterlagen SACHSEN-ANHALT

2000-2014

G 250 Entsorgung radioaktiver Abfalle im ERAM - Uberblick {iber die Einlagerung radioaktiver Abflle im
gesamten Zeitraum von 1971-1998

P 76 Entsorgung radioaktiver Abfélle im Endlager Morsleben (ERAM) - Zwischengelagerte radioaktive Abfalle
P 87 Stoffliche Bestandteile der radioaktiven Abfalle im ERAM

P 140 Erfahrungsbericht zur Produktkontrolle radioaktiver Abfélle

P 251 Radionuklidinventar des ERAM - Einlagerungszeitraum 1971-1991

P 252 Entsorgung radioaktiver Abfélle im ERAM - Einlagerungszeitraum 1971-1991

P 253 Entsorgung radioaktiver Abfélle im ERAM - Einlagerungszeitraum 1994-1998

I 380 Computergestiitzte Protokollierung der vom ERAM tibernommenen und endgelagerten radioaktiven

Abfalle

I 384 Protokoll eines Fachgesprachs zur Bestimmung von Nuklidkorrelationen fiir Abfélle der KGR am
18.4.1991

I 385 Anforderungen an endzulagernde radioaktive Abfalle und MaBnahmen zur Produktkontrolle radioaktiver
Abfalle, Teil 2 - Produktkontrolle

MLU - PSG 25./26.6.2014 2
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PK 10.1 Radionuklidinventar: Unterlagen

2000-2014

387

388

389

390

391

392

393

395

396

Bestimmung der Aktivitat in 200 | Standard Fassern anhand der gemessenen Dosisleistung bei
unterschiedlichen Abfallmengen

Aktivitatsberechnung fiir die Ablieferung von 200 | Fassern aus dem Kernkraftwerk Greifswald an ERAM
Altabfélle des ehemaligen ZfK Rossendorf
GRS Bestimmung des Aktivitatsinventars in KKW-Abféllen tiber Schlusselnuklide; Bericht GRS-A-1635

Aktivitatsbestimmung an Betriebsabfallen aus Leichtwasserreaktoren tiber Korrelationen; Bericht GRS-
A-2129,

Radionuklidinventar derim ERAM eingelargerten radioaktiven Abfélle aus dem ehemaligen ZfK
Rossendorf

Aktivitatsbestimmung in radioaktiven Abféllen aus Leichtwasserreaktoren; ISTEC-A-064
Aktivitatsbestimmung in radioaktiven Abfallen aus Leichtwasserreaktoren; ISTEC-A-210
Einschatzung des Leistungsbetriebes der Rotationsdiinnschichtverdampferanlage des KKW Bruno

Leuchner der Blocke 1-4
Berichte tiber Analysen von EDR (fest), EDR (flissig) und Birdenkondensat des KGR

SACHSEN-ANHALT

MLU - PSG 25./26.6.2014 3

PK 10.1 Radionuklidinventar: Unterlagen

SACHSEN-ANHALT

2000-2014

I 397 Radiochemische Untersuchungen von Verdampferkonzentrat- Mischproben

I 398 Ermittlung des Radium- Inventars im Abbau, Stidfeld 4. Sohle

I 410 Beantwortung von Fragen der atomrechtl. Plafeststellungsbehérde zu den im Endlager fir radioaktive
Abfélle endgelagerten radioaktiven Abfalle

I 411 Verbleib oder Entfernung von im ERAM zwischengelagerten radioaktiven Stoffen aus
sicherheitstechnischer Sicht

I 412 ERAMDOK-Dateien

I 415 Daten aus dem Programmpaket ERAPROT

I 428 Prifung des radioaktiven Inventars — Beantwortung von Fragen des Gutachters

MLU - PSG 25./26.6.2014 4
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PK 10.1 Radionuklidinventar: Priifung

=

SACHSEN-ANHALT

2010/2011 Dissens MLU-BfS zu Einbeziehung Primardaten/Datenbanken

Inventar in aktuelle Prifung
- Einigung und Festlegung weiteres Vorgehen FG 17.3.2011

Im Zusammenhang mit Diskussion zu Datenlibergabe sowie

Erorterungstermin Vorabstellungnahmen von BS, und Stellungnahme von

BfS (u.a. Fehlerbandbreite, Beantwortung Fragenkatalog)
Prufbericht BS 7.3.2014

- BS schatzt Unsicherheiten insgesamt deutlich gréRer ein, Angaben z.T.
unvollstandig, nachtraglich vom BfS durchgefiihrten Abschatzungen /
Korrekturen zum Inventar unterschétzen teilweise deutlich die Aktivitaten

MLU - PSG 25./26.6.2014 5

PK 10.1 Radionuklidinventar: Priifung

MLU 19.3.2014:

Insgesamt stelle ich fest, dass Ihre Aussage, wonach das im Plan Stilllegung angegebene Aktivi-
tatsinventar abdeckend bzw, mit einer Ungewissheit von 20 % verbunden sei, vom Gutachter auf
Grundlage der bislang vorliegenden Angaben nicht bestatigt werden kann. Nach seiner Einschat-
zung ist es sehr gut moglich, dass das Inventar der vor 1991 endgelagerten Abfalle bzgl. man-
cher potenziell langzeitsicherheitsrelevanten Nuklide in den Antragsunterlagen unterschatzt wird
und die bestehenden Ungewissheiten grofer als bisher angegeben sind

Ob die deklanierten Aktivitaten der potenziell langzeitsicherheitsrelevanten Nuklide fur die zwi-
schen 1994 und 1998 endgelagerten Abfallen in der Summe abdeckend sind, kann mit der voriie-
genden Datenbasis vom Gutachter nicht bewertet werden Auch hier geht der Gutachter davon
aus, dass die bestehenden Ungewissheiten wesentlich groer als 20 % sind

Vom Gutachter werden 23 Forderungen erhoben, zu denen ich die Vorlage entsprechender An-
gaben, Informationen und Beantwortungen von Ihnen erwarte Die im Gutachten ausgesproche-
nen Empfehlungen betreffen geplante weitere Prufungsschritte meines Gutachters. Hierzu bitte
ich den Zugang meines Gutachters zu den entsprechenden Primarunteriagen im BfS bzw. im
Betrieb Morsleben zu ermoglichen, soweit die Unterlagen beim BfS bzw. bei DBE vorliegen

Zur Erlauterung der Forderungen, Gelegenheit zur Stellungnahme und Absprache des weiteren
Vorgehens halte ich ein Fachgesprach fur zielfuhrend| Eine diesbeziigliche Vereinbarung hierzu
sollite zeitnah auf dem geplanten enveiterien Projekistatusgesprach erfolgen

SACHSEN-ANHALT

MLU - PSG 25./26.6.2014 6
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PK 10.1 Radionuklidinventar SACHSEN-ANHALT

Weiteres Vorgehen:

* BfS:

» Stellungnahme Prifbericht, Bereitstellung zusétzlicher Info

*+ MLU:
» Fachgesprach
» Weitere Auswertungen Priméardaten

» Auswertung sonstiger Unterlagen (BfS, DBE, Abfallablieferer)

MLU - PSG 25./26.6.2014 7

PK 10.1 Radionuklidinventar SACHSEN-ANHALT

Weiteres Vorgehen:

» Offene Fragen:

» Konsequenz fiir LSA

- Aus Sicht MLU: Klarungsbedarf LSA

- Zu welchen Priifergebnissen zuséatzliche Kommentierung / Reflexion Stand
W&T durch MLU erforderlich?

MLU - PSG 25./26.6.2014 8
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PK 10.2 Strahlenexposition im bestimmungsgeméafen SACHSEN-ANHALT

Stilllegungsbetrieb: Unterlagen

1998-2009
G 193 Stilllegung ERAM; Strahlungstiberwachung
P 219 Radiologische Gegebenheiten am Standort

P 233 ERAM Ermitllung der Langzeit- Ausbreitungs- und Ablagerungsfaktoren im bestimmungsgemaRen
Stilllegungsbetrieb

P 238 Modellierung und Bewertung des Rn-222- und Pb-210- Flusses im ERAM fiir den
bestimmungsgeméfen Betrieb

P 271 Ermittlung der potentiellen Strahlenexposition der Bevélkerung infolge Ableitung radioaktiver Stoffe im
bestimmungsgeméfen Stilllegungsbetrieb

I 50 Ermittlung der Strahlenexposition durch genehmigte betriebliche Ableitungen des ERAM mit den
Abwettern

MLU - PSG 25./26.6.2014 9

>

PK 10.2 Strahlenexposition im bestimmungsgeméaRen SACHSEN-ANHALT

Stilllegungsbetrieb:

Weiteres Vorgehen:

» Derzeit lauft Prifung, Abforderung weiterer Unterlagen

» Vorlaufige Einschatzung: keine grundséatzlichen Probleme im Ergebnis der
Prufung absehbar

« Offene Fragen: -

- Aus Sicht MLU: kein Klarungsbedarf

MLU - PSG 25./26.6.2014 10
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Priufkomplex 2
Standortbewertung

Unterlagen (It. MLU-Schreiben v. Sept. 2012):

P-044, P-047, P-048, P-061, P-068, P-073, P-089

Zu liberarbeitende Unterlagen:

*) (*) (*) *) (*) *)
H H H H )
() Modernisierung des Lagerstattenmodells in Arbeit (Beriicksichtigung der neuesten Erkenntnisse aus dem Betrieb usw.)

Keine Uberarbeitung Uberarbeitung relevanter Uberarbeitung o. relev.
Inhalte notwendig inhaltliche Anderungen

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014

| Verantwortung fir MenschundUmwelt| B H H = H = \@/

Bundesamt fiir Strahlenschutz



Priifkomplexe 3 — 5
Langzeitsicherheit

Die Frage nach dem ,,Stand von W&T im Langzeitsicherheitsnachweis ERAM“ war der Grund fiir die
Beauftragung der ESK im Dezember 2011. Aus den ESK-Empfehlungen vom 31.01.2013 ergeben sich
hinsichtlich der Betrachtungen zur Langzeitsicherheit des ERAM umfangreiche Arbeiten

(aktuelle Einschétzung: zeitl. Mehraufwand von mind. 5 a).

Darin eingeschlossen ist die Neustrukturierung der Bewertung der langzeitlichen Sicherheit entsprechend
des Standes von W&T.

Méogliche weitergehende Auswirkungen aus der Bearbeitung der einzelnen ESK-Empfehlungen - auch auf
methodische Fragen — kénnen derzeit nicht bewertet werden (z.B. Forschungsvorhaben ZIESEL zum

2-Phasen-Fluss).

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014

| Verantwortung fir MenschundUmwelt| B H H = H = \@/

Bundesamt fiir Strahlenschutz



Priifkomplexe 3 -5
Langzeitsicherheit

Unterlagen (It. MLU-Schreiben v. Sept. 2012):
P-67, P-132, P-151, P-162, P-180, P-257, P-277, P-278, 1-364, 1-367,
1-368, 1-403, 1-404, 1-405, 1-406, 1-407, 1-416, 1-418

Zu uberarbeitende Unterlagen:
P-67, P-132, ) , P-180, , P-277, P-278, 1-364, ,
, 1-403, 1-404, , , 1-407, ,

Keine Uberarbeitung Uberarbeitung relevanter Uberarbeitung o. relev.
Inhalte notwendig inhaltliche Anderungen

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014

| Verantwortung fir MenschundUmwelt| B H H = H = \@/

Bundesamt fiir Strahlenschutz



Prifkomplex 7

Streckenverschliisse

- Abdichtungen im Steinsalz

- Abdichtung im Anhydrit

- Lokationsberichte

- Nachweisfiihrung(en)

- In-situ-Versuche (Steinsalz: ERAM, Anhydrit: Bleicherode)

- Temporare Abdichtungen

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014

| Verantwortung fir MenschundUmwelt| B H H = H = \@/

Bundesamt fiir Strahlenschutz



Priifkomplex 7
Streckenverschliisse

Unterlagen (It. MLU-Schreiben v. Sept. 2012):

G-148, G-256, G-296
P-145, P-174, P-180, P-192, P-195, P-255, P-261, P-262, P-263, P-264, P- 266, P-298, P-299,
P-505, P-506, P-507, P-508, P-509

Zu liberarbeitende Unterlagen:

G-148, G-256, G-296
P-145, P-174, P-180, P-192, P-195, P-255, P-261, P-262, P-263, P-264, P- 266, P-298, P-299,

P-505, P-506, P-507, P-508, P-509

Keine Uberarbeitung Uberarbeitung relevanter Uberarbeitung o. relev.
Inhalte notwendig inhaltliche Anderungen

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014

| Verantwortung fir MenschundUmwelt| B H H = H = \@/

Bundesamt fiir Strahlenschutz



Prifkomplex 11

Hydrogeologie und Stofftransport

- Festlegung Untersuchungs-/Modellgebiet
- Standort- und Modellbeschreibung

- Modellrechnungen

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014

| Verantwortung fir MenschundUmwelt| B H H = H = \@/

Bundesamt fiir Strahlenschutz



Priifkomplex 11
Hydrogeologie und Stofftransport

Unterlagen (It. MLU-Schreiben v. Sept. 2012):

P-070, P-071, P-072, P-078, P-098, P-119, P-121, P-144, P-170, P-173, P-203,
P-258, P-259, P260

Zu uberarbeitende Unterlagen:

: : : : : , P-1210), P-1440), P-1700), , P-2030),
P-258, P-259, P260
) in Abhéangigkeit einer 3D-Modelllierung
Keine Uberarbeitung . Uberarbeitung relevanter . Uberarbeitung o. relev.
Inhalte notwendig inhaltliche Anderungen

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014

| Verantwortung fir MenschundUmwelt| B H H = H = \@/

Bundesamt fiir Strahlenschutz



Priifkomplex 12

Sicherheits- und Storfallanalyse, Storfallvorsorge

- Analyse des Sicherheitsniveaus im Rahmen des Stilllegungsbetriebes
- Analyse von potenziellen Storfallen

- Beschreibung von MaRnahmen zur Stérfallvorsorge und deren Auswirkungen

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014

| Verantwortung fir MenschundUmwelt| B H H = H = \@/

Bundesamt fiir Strahlenschutz



Priifkomplex 12

Sicherheits- und Storfallanalyse, Storfallvorsorge

Unterlagen (It. MLU-Schreiben v. Sept. 2012):

P-244, P-246, P-247, P-272, P-273

Zu lberarbeitende Unterlagen:

Keine Uberarbeitung Uberarbeitung relevanter Uberarbeitung o. relev.
Inhalte notwendig inhaltliche Anderungen

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014

| Verantwortung fir MenschundUmwelt| B H H = H = \@/

Bundesamt fiir Strahlenschutz



Prufkomplex 13
Anlagensicherung (*)

- Beschreibung der AnlagensicherungsmaRnahmen

- Beschreibung MaBnahmen fiir einen wirkungsvollen Polizeieinsatz

*)
Verschlusssache

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014

| Verantwortung fir MenschundUmwelt| B H H = H = \@/

Bundesamt fiir Strahlenschutz



Priifkomplex 13
Anlagensicherung

Unterlagen (It. MLU-Schreiben v. Sept. 2012):

P-213

Zu uberarbeitende Unterlagen:

P-213 (z.B. Ersatzneubau TSA und Wachgebaude)

Keine Uberarbeitung Uberarbeitung relevanter Uberarbeitung o. relev.
Inhalte notwendig inhaltliche Anderungen

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014

| Verantwortung fir MenschundUmwelt| B H H = H = \@/

Bundesamt fiir Strahlenschutz



Prifkomplex 14
Qualitatssicherung

- Richtlinien, Rahmen und Regeln zur Qualitatssicherung im PFV Stilllegung
auf der Basis der BfS-internen QM-Regelungen.

- MaBnahmenspezifische Pldne zur Qualitdtssicherung und zum Qualitdtsmanagement
gehoren zur den Planungen bzw. Nachweisen.

Unterlagen (It. MLU-Schreiben v. Sept. 2012):

G-092

Zu uberarbeitende Unterlagen:

G-092

Keine Uberarbeitung Uberarbeitung relevanter Uberarbeitung o. relev.
Inhalte notwendig inhaltliche Anderungen

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014

| Verantwortung fir MenschundUmwelt| B H H = H = \@/

Bundesamt fiir Strahlenschutz



Priifkomplex 15

Umweltauswirkungen

- Beschreibung Ist-Zustand und umweltrelevante Auswirkungen
der MaBnahmen zur Stilllegung des ERAM
- Bewertung der Umweltauswirkungen

- Ggf. notwendige Ersatz- und AusgleichsmalRnahmen

- Beriicksichtigung der Veranderungen des 2009 beschriebenen
Anlagenzustandes und bereits erfolgter/geplanter Anderungen
des Anlagenzustandes (Ersatzneubau Kauen-/Kantinengebaude,
FuBgangerbriicke Kauen-Mehrzweckgebaude, Ersatzneubau
Wachgebaude u.a.)

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014

| Verantwortung fir MenschundUmwelt| B H H = H = \@/

Bundesamt fiir Strahlenschutz



Priifkomplexe 15
Umweltauswirkungen

Unterlagen (It. MLU-Schreiben v. Sept. 2012):

A-283, P-284, P-285

P-024

Zu uUberarbeitende Unterlagen:

A-283, P-284, P-285

Keine Uberarbeitung Uberarbeitung relevanter Uberarbeitung o. relev.
Inhalte notwendig inhaltliche Anderungen

Erweitertes Projektstatusgespréach 25./26. Juni 2014

| Verantwortung fir MenschundUmwelt| B H H = H = \@/

Bundesamt fiir Strahlenschutz



Anlage 5: Diskussionsergebnisse - Stand der Arbeiten zu den Prifkomplexen

Definition ,,Erfiillungsgrad 100 %“:

e der Bearbeitungsstand zur Erstellung der fiir einen Planfeststellungsbeschluss notwendigen
Unterlagen und Untersuchungen, d.h., dass samtliche erforderlichen Nachweise unter

Bericksichtigung der gesetzlichen und regulatorischen Vorgaben vollstandig vorliegen
mussen

| Verantwortung fiir MenschundUmwelt | ® ® B = = = 1 \@/

Bundesamt flr Strahlenschutz



Anlage 5: Diskussionsergebnisse - Stand der Arbeiten zu den Prufkomplexen

PK 6 Schachtverschliisse: Feststellungen

. Grundlage fur PK 6 sind die aufgeflihrten Unterlagen des MLU (s. vorliegender Vortrag MLU)

. MLU/ BfS bewerten das Optimierungsgebot der SSK unterschiedlich; Klarung erforderlich hierfur
ist ein gemeinsames FG MLU/ BfS vorgesehen. BfS erstellt vorab eine Stellungnahme. Ziel:
gleiches Verstandnis zum Optimierungsgebot (Langzeitsicherheitsanalysen).

. zur Realisierung des vom BfS zugesagten Technikumversuches zusatzlich zu dem Versuch im
IB-Gesenk wird ein vorbereitendes FG MLU/ BfS durchgefiihrt

. die Erflllung des PK 6 wird derzeit einvernehmlich mit 70% bewertet (die restlichen 30% zur
ErfGllung beziehen sich auf die Beantwortung noch offener Fragen insbesondere zu in-situ-
Versuch, Wetterrollloch, Baukonzeption, Standortgegebenheiten, ausstehende Unterlagen und
Prifergebnisse)

. derzeit sind keine konkreten Risiken erkennbar

| Verantwortung fiir Menschund Umwelt| ® B ® Em 2 \@/

Bundesamt flr Strahlenschutz




Anlage 5: Diskussionsergebnisse - Stand der Arbeiten zu den Prufkomplexen

PK 8 Geotechnische Nachweise: Feststellungen

. Grundlage fur PK 8 sind die aufgeflihrten Unterlagen des MLU (s. vorliegender Vortrag MLU)

. Risiko: MLU bittet um Priifung der Ubertragbarkeit der Kriechklassenzuordnung nach BGR
wegen aktuell wissenschaftlicher Diskussion; ggf. bevorstehende Anderung zum Stand von W&T

. Die geometrische Dimensionalitat der Modellrechnungen ist zwischen MLU und BfS
einvernehmlich festgelegt. Die Festlegung zur Dimensionierung ist von BfS argumentativ zu
untermauern.

. Risiko: wenn die Einhaltung des Fluiddruckkriteriums nicht Gberall aufzuzeigen ist sind ggf.
weitere Modellrechnungen (3-D Berechnungen bzw. aufwendige hydromechanisch gekoppelte
Berechnungen) notwendig

. die Erfullung des PK 8 wird derzeit einvernehmlich mit 33% bewertet (hier ist der
Bearbeitungsstand der Untersuchungen gemeint und nicht der Umfang vorliegender Unterlagen)

| Verantwortung fiir Menschund Umwelt| ® B ® Em 3 \@/

Bundesamt flr Strahlenschutz




Anlage 5: Diskussionsergebnisse - Stand der Arbeiten zu den Prifkomplexen

PK 10 Inventar (10.1 Radionuklidinventar sowie 10.2 Strahlenexposition im
bestimmungsgemafen Stilllegungsbetrieb) Feststellungen:

. Grundlage fur PK 10 sind die aufgefihrten Unterlagen des MLU (s. vorliegender Vortrag MLU)
. 10.1: Der Bericht TUV-Sid als Gutachter MLU 2001 ist im Prifbericht von BS berticksichtigt.

. MLU halt eine Uberpriifung von Anlieferungsbescheinigungen fiir erforderlich, eine vollstandige
Charakterisierung des Inventars ist unter Umstanden nicht méglich

. Durchfiihrung eines FG MLU/ BfS
. die Erfullung des PK 10.1 wird derzeit einvernehmlich mit 60% bewertet.

. die Erfullung des PK 10.2 wird derzeit einvernehmlich mit 80% bewertet (fiir die Erfillung der
restlichen 20% sind keine Risiken erkennbar).
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Anlage 5: Diskussionsergebnisse - Stand der Arbeiten zu den Prifkomplexen

PK 2 Standortbewertung: Feststellungen

. Grundlage fur PK 2 sind die aufgefiihrten Unterlagen des BfS (s. vorliegender Vortrag BfS)
. Aktualisierung des Lagerstattenmodells

. Durchfihrung von innovativen geophysikalischen Messungen in der West-Flanke; Vorlage der
Ergebnisse voraussichtlich Mitte 2015

. Nach Auswertung der Testmessungen kann BfS neuen Zeitplan zu PK 2 aufstellen
. Risiko: PK 8 wird méglicherweise beeinflusst (verlorene Prifungen)

. BfS bittet MLU, dass samtliche Prifungen, die auf den Unterlagen von PK 2 aufbauen oder damit
direkt zusammenhangen, einzustellen

. die Erfullung des PK 2 wird derzeit einvernehmlich mit 90% bewertet
. Risiken: Dissens MLU/ BfS zur Interpretation zur Zerblockung Hauptanhydrit im West-Feld
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Anlage 5: Diskussionsergebnisse - Stand der Arbeiten zu den Prifkomplexen

PK 3-5 (vom MLU als PK 5 zusammengefasst) Langzeitsicherheit: Feststellungen

. Grundlage fur PK 5 sind die aufgefiihrten Unterlagen des BfS (s. vorliegender Vortrag BfS)

. BfS bittet MLU, samtliche Prifungen, die die Unterlagen der PK 5 betreffen oder darauf

aufbauen oder damit direkt zusammenhangen, einzustellen (Ausnahme hiervon ist die Prifung
der Unterlage P-151)

. die Erfullung des PK 5 wird derzeit einvernehmlich mit 60% (Erkenntnisstand) und 10%
(Unterlagenerstellung) bewertet

. Risiko aus den Ergebnissen des Projektes ZIESEL

. Diskussion zum Vorgehen der Nachweisfiihrung (LSA) soll im FG zur Optimierung mitbehandelt
werden
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Anlage 5: Diskussionsergebnisse - Stand der Arbeiten zu den Prifkomplexen

PK 7 Streckenverschliisse: Feststellungen

. Grundlage fur PK 7 sind die aufgefiihrten Unterlagen des BfS (s. vorliegender Vortrag BfS)

. BfS bittet MLU, séamtliche Prifungen, die die Unterlagen des PK 7 betreffen oder darauf
aufbauen oder damit direkt zusammenhangen, einzustellen

. die Erfullung des PK 7 wird derzeit einvernehmlich mit 50% (Erkenntnisstand) und 0%
(Unterlagenerstellung) bewertet

. Information des MLU durch BfS zum Stand der Arbeiten (eventuell in Verbindung eines anderen
FG, ev. verknipfen mit FG zu PK 6)
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Anlage 5: Diskussionsergebnisse - Stand der Arbeiten zu den Prifkomplexen

PK 11 Hydrogeologie und Stofftransport: Feststellungen

. Grundlage fur PK 11 sind die aufgefiihrten Unterlagen des BfS (s. vorliegender Vortrag BfS)
. Die Notwendigkeit einer Wasserrechtlichen Erlaubnis ist noch nicht entschieden

. die Erfullung des PK 11 wird derzeit mit einvernehmlich 80% (Sorption), 60% (GW-Schutz)*, 50%
(Hydrogeologie und Stofftransport) bewertet

. Prifung des BfS auf Ricknahme der Unterlage zur 2,5-D-Modellierung (Hydrogeologie)

Unter Verschiedenes ist aufzunehmen:
. Allgemein: MLU bittet BfS um eine Liste von Unterlagen, die zuriickgezogen werden sollen
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Anlage 5: Diskussionsergebnisse - Stand der Arbeiten zu den Prifkomplexen

PK 12 Sicherheits- und Storfallanalyse: Feststellungen

. Erfillungsgrad s. PK 10.2
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Anlage 5: Diskussionsergebnisse - Stand der Arbeiten zu den Prifkomplexen

PK 9, PK 13, PK 15: Feststellungen

. Kein Bearbeitungsstand
. Derzeit keine Rickkopplung auf andere Prifkomplexe
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Anlage 5: Diskussionsergebnisse - Stand der Arbeiten zu den Prifkomplexen

PK 14 Qualitatssicherung: Feststellungen

. Kein Bearbeitungsstand
. Derzeit keine Rickkopplung auf andere Prifkomplexe
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